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 ملخص

إن الحوادث المرتبطة بالریاضة سواء داخل حدود الملعب أو خارجه أصبحت عائقا أمام تقدم وتطور 
وعلى الرغم من المحاولات التشریعیة على الصعیدین الوطني والدولي للحد من هذه الحوادث  الریاضة.

إلا أنها تزداد یوما بعد یوم. حیث تطرقت هذه الدراسة أولا إلى الطبیعة القانونیة لالتزام منظم الحدث 
قد تفرع عن هاتین الریاضي بالأمن والسلامة. بعد ذلك تم التطرق إلى جزاء الإخلال بهذا الالتزام. و 

الحالتین الرئیسیتین معالجة المسؤولیة المدنیة للأندیة الریاضیة عن فعل جماهیرها، وفعل إدارییها 
 ولاعبیها.

وخلصت هذه الدراسة إلى أن التشریعات الریاضیة كان جل تركیزها یتمحور حول المسؤولیة التأدیبیة 
مسؤولیة المدنیة. حیث أن الرجوع في هذه المسائل للقواعد والجزائیة للأندیة الریاضیة، وتم إغفال تنظیم ال

العامة في المسؤولیة المدنیة لا یتلاءم مع خصوصیة الریاضة. لذا فإنه من الضروري تنظیم هذه المسألة 
 .تنظیما خاصا بما یكفل تعویض كل متضرر عن الأضرار التي قد تحدث له

مدنیة، المسؤولیة عن فعل الغیر، شغب الجماهیر، تنظیم قانون الریاضة، المسؤولیة ال الكلمات الدالة:
 الأحداث الریاضیة، الخطأ الریاضي، الخطأ المدني.
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Abstract 
Sports incidents inside the playing pitch or outside it has become an 

obstacle of enjoyment and progress of sports sector.  

Even though, many legislative attempts on both international and national 

levels to counter and attempts to tackle such incidents, there are still continuous 

regular increase of occurrences of such negative incidents  

  This study deals firstly with organizer of the sporting event liability his 

obligation towards safety and security, laying out the club’s obligations and the 

resulting consequences. It also examines thoroughly the club’s liability as a 

participant in the sporting event and organizer’s breach of such obligations in 

this situation as well. And from these aforementioned situations an in depth 

analysis of the club’s civil liability of its supporters, administrative staff and 

players   

In conclusion the in depth examination of this study established that sports 

legislations focused on criminal and disciplinary liability of clubs which, have 

been covered widely from all aspects. However, the Civil Liability perspective 

have been severely neglected.   As civil general rles of liability, do not suit the 

special nature of sports. Therefore, it is essential that the subject-matter requires 

special rules of liability to insure a fair compensation for all injured parties of 

the damages they suffered.   

Keywords: Sports Law, Civil Liability, Liability for acts of other persons, 

Supporters riot, organization of sporting events, misconduct in 

sports, Tort.  
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 :المقدمة

 موضوع البحث:

لا یمكن أن تغیب الریاضة عن مجتمع من المجتمعات، إذ لیس خافیا على أحد الدور الذي تلعبه 
تشكل عنصرا هاما في التعلیم والثقافة ، فهي جاذبة لكل فئات المجتمع. و الریاضة في حیاة الناس

 . )١(لاجتماعیةوالاندماج في المجتمع، ومحاربة الفشل المدرسي، وتقلیل الفوارق ا

لكن ما المقصود بالریاضة؟ لقد نظمت التشریعات المقارنة النشاط الریاضي دون وضع تعریف محدد 
له. لذا فقد حاول البعض وضع تعریف للریاضة فعرفها على أنها: كل شكل من أشكال النشاط البدني 

أو بهدف تطویر علاقات  المنظم أو غیر المنظم یهدف إلى تحسین الحالة البدنیة والنفسیة للشخص.
بینما ذهبت   .)٢(اجتماعیة، أو للحصول على نتیجة معینة سواء كان ذلك ضمن إطار منافسة أو لم یكن

الغرفة الجنائیة في محكمة النقض الفرنسیة إلى وضع ثلاثة عناصر لتحدید المقصود بالریاضة وهي: 
 .)٣(مرح، نشاط بدني وعاطفي، وأخیرا وضع قواعد للعبة

أننا نرى أن التعریفات السابقة قد أغفلت الجانب التنظیمي للحدث الریاضي. لذا فإن العناصر  بید 
المهمة اللازمة لتكییف نشاط ما بأنه نشاط ریاضي هي وجود منظم للحدث ومشاركین یتنافسون وفق 

نشآت قواعد محددة أمام جمهور. وقد عرف المشرع الإماراتي في المادة الأولى من قانون أمن الم
كل شخص طبیعي أو اعتباري یقوم الجهة المنظمة بقوله " ٢٠١٤لسنة  ٨والفعالیات الریاضیة رقم 

لعاب الجماعیة النادي المستضیف بتنظیم فعالیة ریاضیة في مكان معد لذلك. ویعتبر في مجال الأ
 للحدث منظما له. 

قد تمس الجماهیر. فتنظیم إلا ان مخاطر ممارسة الریاضة لیست معدومة، فقد تمس المتنافسین و 
. هذه )٤(الأحداث الریاضیة قد یكون سببا لحوادث خطرة وممیتة للریاضي أو للجمهور في الملعب

الحوادث قد یتسبب بها الجمهور وقد یتسبب بها اللاعبون وقد یتسبب بها المنظمون أو المشاركون في 
 الحدث الریاضي. 

                                                 
 لفرنسي.من تقنین الریاضة ا ١-١٠٠المادة ) ١(

 .١٩٩٢سبتمبر  ٢٤میثاق الریاضة الأوروبي الصادر بتاریخ  )٢(
(3) Cass. Crim., 20 mars 2001, Bull. Crim, no 76, p. 250. 

مشجعا  ٣٩لقد أدت بعض حوادث الشغب إلى مقتل العدید من المتفرجین، فمثلا حادثة ملعب هیسل أودت بحیاة  )٤(
مشجعا من أنصار  ٩٦بحیاة  ١٩٨٨كما أودت حادثة ملعب هیلزبره ، ١٩٨٥م ایطالیا من أنصار نادي یوفینتوس عا

 .مشجعا مصریا ٧٧لوفاة أكثر من  ٢٠١٢نادي لیفربول، وحادثة ملعب بور سعید عام 
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یاضي اتخاذ كافة الإجراءات التي من شأنها تأمین لذا فإنه من الضروري قیام منظم الحدث الر 
الحدث الریاضي. وقد عرف المشرع الإماراتي في المادة الأولى من قانون أمن المنشآت والفعالیات 

هو توفیر وسائل الأمن والسلامة لكل نشاط أمن الفعالیة الریاضیة بقوله " ٢٠١٤لسنة  ٨الریاضیة رقم 
 یاضیة أو مكان معد لإقامة مثل هذه الانشطة". أو حدث ریاضي یقام في منشأة ر 

 مشكلة البحث:

إن التزام منظم الحدث الریاضي باتخاذ اجراءات الأمن والسلامة یهدف أساسا إلى حمایة المتفرجین 
والمشاركین بهذا الحدث. وتبرز مشكلة الدراسة من خلال ما یثیره البحث في التزام المنظم بالأمن 

بیان مدى حدود المسؤولیة المدنیة لمنظم دیدة حول ماهیة هذا الالتزام، وطبیعته، و والسلامة من أسئلة ع
 المتفرجین أو أحد المشاركین بهذا الحدث. أحدالأحداث الریاضیة الناتجة عن إصابة 

 منهج البحث:

لقد ارتكزت الدراسة على المنهجین الوصفي والتحلیلي، حیث یتعرض هذا البحث إلى بیان مضمون 
لالتزام في ظل التشریعات المقارنة. أما عن المنهج التحلیلي، فقد تم تحلیل النصوص القانونیة هذا ا

عام لالتزام منظم الحدث الریاضي بالأمن  إطاروالآراء الفقهیة والأحكام القضائیة وذلك بهدف وضع 
 والسلامة.

 تقسیم البحث:

بیعة القانونیة لالتزام منظم الحدث نقسم هذه الدراسة إلى مبحثین نعالج في المبحث الأول: الط
الریاضي بالأمن والسلامة، أما المبحث الثاني فنخصصه لمعالجة جزاء إخلال منظم الحدث الریاضي 

 بالالتزام بالأمن السلامة.

 ماهیة التزام منظم الحدث الریاضي بالأمن والسلامة: المبحث الأول

بدایة بیان مصدره (المطلب الأول)، وتحدید  یتطلب ماهیة التزام منظم الحدث الریاضيإن دراسة 
 طبیعة القانونیة (المطلب الثاني)

 مصدر التزام منظم الحدث الریاضي بالأمن والسلامة: لمطلب الأولا

یتم عادة حضور الأحداث الریاضیة بموجب عقد مشاهدة الحدث الریاضي، وبموجب هذا العقد فإنه 
سلامة الجماهیر. سوف نعالج بدایة التزام المنظم بتأمین  یقع على عاتق منظم الحدث الریاضي تأمین
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(الفرع الأول). كما نجد أن النصوص التشریعیة في المجال الریاضي  )١(المباریات بناء على هذا العقد
 تلزم منظم الحدث باتخاذ كافة إجراءات الأمن والسلامة (الفرع الثاني). 

 عقد مشاهدة الحدث الریاضي: الفرع الأول

م الأندیة الریاضیة عدة عقود تشكل أساساً لمسؤولیتها العقدیة تجاه المضرور من شغب الجماهیر. تبر 
ویأتي في طلیعة هذه العقود عقد المشاهدة الذي یسمح لشخص بالدخول إلى مدرجات ملعب وتخصیص 

. ولكن )٢(نمقعد له لحضور حدث ریاضي لقاء مقابل مالي. وعلیه فإننا نكون هنا بصدد عقد ملزم لجانبی
 التساؤل الذي یطرح نفسه یدور حول التكییف القانوني لهذا العقد؟

لقد تعددت الآراء بشأن تكییف هذا العقد: فذهب جانب من الفقه إلى اعتباره عقد مقاولة، بینما ذهب 
 . )٣(جانب آخر إلى اعتباره عقد إیجار

یبرم عقد  –كما هو الحال الآن  –عده المتفرج الذي یختار مقومن جانبنا نرى أنه على الرغم من أن 
إیجار، إلا أن تأجیر المقعد یرتبط بشكل أساسي بتنظیم الحدث الریاضي. ومن ثم، فإننا نرى أن هذا 
العقد هو عقد مختلط بین الإیجار وعقد تقدیم الخدمات. وفي حال التزم المنظم بتقدیم المأكولات 

المقاولة والإیجار والبیع. وعلیه یجب تطبیق النظام والمشروبات للمتفرج یصبح العقد مختلطا بین 
 القانوني لهذه العقود تطبیقا جامعا.

ونحن نتفق مع من یرى وجود هذه العلاقة العقدیة بین الطرفین حتى وإن كان الدخول إلى مدرجات 
ة یرتبط . ونكون بصدد عقد من عقود التبرع. ولكن نرى أن وجود العقد في هذه الحال)٤(الملعب بالمجان

بوجود تذكرة دخول مبین فیها الالتزامات العامة التي تقع على عاتق المتفرج والمنظم، ویحدد فیها أیضًا 
المكان الذي یجب على المتفرج الجلوس فیه. أما في حالة فتح بوابات الملعب للجمیع مجانا ودون بیان 

من  ١٤١وفي هذا الصدد تنص المادة لالتزامات كل الطرف فإن العلاقة العقدیة تنتفي بین الطرفین. 

                                                 
)١(  
ومن هم من اعتبره عقد غیر  د إذ أن بعضهم اعتبره عقد مقاولةوقع خلاف فقهي في فرنسا حول تكییف هذا العق )٢(

 لك:مسمى راجع في ذ
B. CHAPPUIS et F. WERRO en collaboration avec B. HURNI, La responsabilite du club 
sportif pour les actes de ses supporters, www.chappuislex.ch, p. 71. 
(3) Gotz SCHULZE, Le contrat avec la spectateur d’un evenement sportif – fondement 

juridique et aspects du droit du sport, www. Uni-potsdam.de. 
، ٢٠٠٢محمد سلیمان الاحمد، عقود تنظیم المسابقات الریاضیة والمسؤولیة الناجمة عنها، دار وائل للنشر، عمان ) ٤(

 .٢١٩، ص ١٩٩٢القاهرة،  وما بعدها، سعید جبر، المسؤولیة الریاضیة، دار النهضة العربیة، ٧٢ص 

http://www.chappuislex.ch/
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لا ینعقد العقد إلا باتفاق الطرفین على راتي في فقرتها الأولى على أنه "قانون المعاملات المدنیة الإما
 العناصر الأساسیة للالتزام وعلى باقي الشروط المشروعة الأخرى التي یعتبرها الطرفان أساسیة".

اضي التزاما رئیسا بتوفیر أمن الجماهیر الحاضرة في وإذا كان یقع على عاتق منظم الحدث الری
ملعبه ومحیطه، فإن التساؤل یثور حول مضمون هذا الالتزام (أولا)، كذلك، یثور تساؤل آخر عن الحالة 

 التي یلعب فیها الفریقان في ملعب محاید (ثانیا).

 أولا: مضمون التزام النادي بتوفیر الأمن وإجراءات السلامة في ملعبه:

نشأ العلاقة التعاقدیة بین المتفرج والنادي الریاضي من بیع هذا الأخیر تذاكر الدخول إلى جماهیره ت
وإلى جماهیر النادي المنافس. وعلیه فإن الالتزام الرئیسي الذي یقع على عاتق المتفرج هو دفع المقابل 

المنظم للحدث الریاضي. كما  النقدي للدخول، والالتزام أیضا بالتعلیمات والشروط التي یفرضها النادي
 یلتزم بعدم القیام بأي عمل من شأنه الإخلال بالأمن والالتزام بقواعد التشجیع النظیف.

والالتزام الرئیس المقابل الذي یقع على عاتق منظم الحدث الریاضي یتمثل في توفیر الأمن والسلامة 
الأمن للجماهیر التي دفعت مقابلا نقدیا  ، وقد أكد القضاء الفرنسي أن عدم توفیر)١(لجمیع المتفرجین

. وقد تواترت بعد ذلك الأحكام القضائیة التي تؤید هذا )٢(للدخول یعد مخالفاً لمقتضیات النظام العام
. ویمتد هذا الالتزام لیشمل أرضیة الملعب، والمدرجات، وبوابات الدخول، والمحیط الخارجي )٣(الرأي

 ارج أسوار الملعب.. بینما لا یمتد الى خ)٤(للملعب

وتكمن الإشكالیة في هذه المسألة أن العقد لا یحدد مضمون هذا الالتزام بدقة، أو أنه یتجاهل النص  
علیه في تذاكر الدخول. فعقد المشاهدة یركز بشكل أساسي على التزامات المتفرج، لذا فعلى عاتق 

 القضاء یقع بیان مضمون هذا الالتزام. 

شارة إلى هذا الالتزام على بطاقات الدخول أو في تعلیمات الدخول الأخرى لا وهنا نذكر بأن عدم الإ
یعني عدم وجوده؛ إذ إن معظم التشریعات تلزم النادي بتوفیر الأمن ومتطلبات السلامة العامة في ملعبه. 

 ٢٤٦/٢وتوفیر الأمن والسلامة یعتبر من مستلزمات عقد مشاهدة الحدث الریاضي. فقد نصت المادة 
ولا یقتصر العقد إلزام المتعاقد بما ورد فیه، ولكن یتناول ماراتي على أنه "لات المدنیة الان قانون المعامم

 أیضا ما هو من مستلزماته وفقا للقانون والعرف وطبیعة التصرف".

                                                 
(1) Voir Ph. Le Tourneau, Droit de la responsabilite et des contrats: regime d’indemnisation, 

10e edition, Dalloz 2014, no. 1925. 
(2) CA Orleans, 19 avril 1937, Recueil Dalloz 1938, p. 68. 
(3) Cass. Ass. Plen. 27 juin 2007, www.acteursdusport.fr. 

ناصر خلیل جلال، هوزان عبد المحسن عبداالله، مسؤولیة الأندیة الریاضیة المدنیة عن شغب الملاعب (دراسة  .أنظر )٤(
 وما بعدها. ٣٠٨، ص ٤/٢٠١٦مقارنة)، مجلة الحقوق، العدد 
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ومن جانبنا نرى أنه یجب توفیر الأمن من خلال اتخاذ الإجراءات المناسبة لحمایة جمیع مشاهدي 
وتختلف هذه الاجراءات باختلاف أهمیة الحدث والظروف المحیطة به. فمن المفترض مثلا الحدث. 

تشدید إجراءات الأمن في بعض المباریات التي تتمیز بحساسیة مفرطة، أو تلك التي یتوقع أن تؤدي إلى 
یة التجار اشتباكات بین الجماهیر. ویرى جانب من الفقه أن التزام النادي بتوفیر الأمن یشمل أیضا حما

 .)١(الذي یمارسون عملهم في محیط الملعب بناء على عقود مبرمة مع النادي

كما یتفرع عن هذا الالتزام ضرورة قیام النادي الریاضي بتشغیل أشخاص من ذوي القدرة على تأمین  
ب علیه الملعب ومحیطه، وتقدیم التدریب النظري والعملي الملائم لهم لمواجهة كافة الاحتمالات. كما یج

وضع تقییم للمخاطر المتوقعة، وخطط تدخل سریع عند الطوارئ، لتأمین عملیة دخول الجماهیر إلى 
 .)٢(مدرجات الملعب

وهنا لا بد لنا من الإشارة إلى أن إبرام عقود بین النادي وجهات أخرى لتولي جانب من جوانب 
تعتبر تابعة للنادي، بسبب وجود سلطة التنظیم لا تعفي النادي من المسؤولیة باعتبار أن هذه الجهات 

فعلیة للنادي على هذه الجهات في الرقابة والتوجیه. وعلیه فإن قیام رجل أمن خاص بدفع أحد المشجعین 
بطریقة غیر مبررة أثناء محاولة ضبط المدرجات لا تعفي المنظم من المسؤولیة، ونكون هنا بصدد 

 بین المنظم والمضرور. مسؤولیة عقدیة عن فعل الغیر بسبب وجود عقد

بینما لا تقوم مسؤولیة المنظم في حال كان محدث الضرر لاعب وكان المضرور متفرجا. إذ ففي 
هذه الحالة تقوم مسؤولیة النادي، الذي ینتمي إلیه اللاعب، باعتباره متبوعا. كما في حالة قیام اللاعب 

. أو كما في حالة قیام )٣(بإصابة أحدهمبتسدید الكرة بشكل عصبي ودون مبرر تجاه الجمهور ویتسبب 
 .)٤(لاعب بالاعتداء على أحد المتفرجین

ویتفرع عن هذا الالتزام ضرورة فصل مقاعد جماهیر الفریقین بعضهما عن بعض، وتوفیر مداخل 
خاصة لكل جمهور، وعلیه إذا استطاع المضرور أن یثبت عدم وفاء منظم الحدث الریاضي بالتزامه 

 ءات الملائمة لمنع وقوع الضرر أو أثبت عدم كفایتها، فإن مسؤولیته تقوم. باتخاذ الإجرا

                                                 
(1) R. Van Kleef, Liability of football clubs for supporters misconduct: A study into the 

interaction between disciplinary regulations of sports organisations and civil law, these, 
universite de Neuchatel, mai 2016, p. 123. 

 راجع تعلیمات الاتحاد الدولي لكرة القدم الخاصة بتامین الملاعب والمنشورة على موقعه الالكتروني:) ٢(
www.fifa.com. 

(3) B. CHAPPUIS et F. WERRO en collaboration avec B. HURNI, La responsabilite du club 
sportif pour les actes de ses supporters, op.cit., p. 75. 

 ضد یونایتد مانشستر لفریقه مباراة خلال المتفرجین أحد بضرب كانتونا ایریك الفرنسي اللاعب قام ١٩٩٧ عام في )٤(
 .الاسب كریستال
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 ثانیا: مضمون الالتزام بتوفیر الأمن والسلامة في الملعب المستأجر أو المحاید:

جرت العادة في كثیر من دول العالم على امتلاك كل ناد ریاضي ملعبا خاصا به لاستخدامه عند 
ا الوضع المثالي لا تملكه كل الأندیة، لذا فإنها تلجأ إلى استئجار ملعب استقبال منافسیه. بید أن هذ

معین لاستقبال المنافسین فیه. وهنا یثور التساؤل حول الطرف الملتزم بتوفیر الأمن والسلامة داخل 
 الملعب المستأجر. 

تجًا عن والإجابة على هذا التساؤل تختلف بحسب المتسبب في إحداث الضرر؛ فإذا كان الضرر نا
خلل في منشآت الملعب المستأجر، فإن مالك الملعب هو من یتحمل المسؤولیة، أما إذا نتج الضرر عن 
خلل في إجراءات الأمن والسلامة، فلا شك في أن مستأجر الملعب هو من یتحمل المسؤولیة باعتباره 

 الطرف الذي یقع على عاتقه هذا الالتزام. 

)، لإقامة مباراة كرة Feyenoordهولندي باستئجار ملعب نادي فینورد (وتطبیقاً لذلك، قام الاتحاد ال
، وقامت ٢٠١٤) في نهائي كأس هولندا عام Zwolle)، وزول (F.C. Ajaxقدم بین نادیي ایاكس (
 ٧٠) بإلحاق أضرار في الملعب المستضیف للمباراة قدرت بنحو F.C. Ajaxجماهیر نادي إیاكس (

م الاتحاد الهولندي مستأجر الملعب بتعویض المستضیف، ثم عاد بعد ذلك یورو. ونتیجة لذلك، قا ألف
   .)١(بما دفع على النادي الذي تسببت جماهیره بالأضرار

 التزام الأمن والسلامة للأحداث الریاضیة وفق النصوص التشریعیة: الفرع الثاني

التي ینعدم فیها وجود تكمن أهمیة وجود نصوص تشریعیة تحدد التزامات منظم الحدث في الحالة 
عقد بین المتفرج والمنظم. ألقت التشریعات المقارنة مسؤولیة توفیر الأمن على الجهة المنظمة للحدث 

ــــــرع الإماراتـللحدث الریاضي. وقد بیَّن المش ــ  ٨ي في قانون أمن المنشآت والفعالیات الریاضیة رقم ـ
ـــلس نظمة للفعالیات الریاضیة، وذلك في المادة الإجراءات الواجبة الاتباع من قبل الجهات الم ٢٠١٤نة ـــــــ

 العاشرة وما تلاها. 

وتتلخص هذه الاجراءات في ضرورة تعیین ضابط أمن الفعالیة، تعاقد الجهات المنظمة مع إحدى 
شركات الأمن الخاصة، توفیر العدد الكافي من عناصر شركات الأمن ومن الجنسین، نشر الوعي 

اللازمة لأمن المنشآت والفعالیات الریاضیة، وأخیرًا توفیر اشتراطات الأمن وتوفیر كافة الأجهزة والمعدات 
 والسلامة التي یحددها الدفاع المدني.

كذلك، فقد أشارت إلي هذا الالتزام، لائحة الانضباط الصادرة عن الجمعیة العمومیة لاتحاد كرة القدم 
على معاقبة "النادي الذي یقوم بتنظیم  ٩١ في مادتها رقم ٢٠١٨یونیو  ٢٦الاماراتي، والمعتمدة بتاریخ 

                                                 
(1) R. Van Kleef, op.cit., p. 124. 
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مباراة ودیة ولم یلتزم بالقواعد التالیة: إخطار الاتحاد وهیئاته بدرجة خطورة المباراة، تأمین قواعد 
واحتیاطات السلامة، تأمین سلامة الحكام واللاعبین ومسئولي الفریق الزائر، إعلام السلطات الرسمیة 

 .  )١(م والقانون داخل الملعب والمناطق المحیطة به"والتعاون معها، وتطبیق النظا

 التكییف القانوني لالتزام منظم الحدث الریاضي بالأمن والسلامة: المطلب الثاني

من الأهمیة بمكان بیان الطبیعة القانونیة لالتزام منظم الحدث الریاضي بتوفیر الأمن والسلامة، وما 
ببذل عنایة؟ إذ إن الإجابة على هذا التساؤل تحدد لنا دور  إذا كان التزام بتحقیق نتیجة أم التزام

المضرور في الإثبات؛ فإذا كان التزام النادي بتحقیق نتیجة، فإن إخلاله بتنفیذ التزاماته یصبح مفترضا 
والمطلوب من المضرور إثبات وقوع الضرر فقط. أما في حال اعتبار التزام النادي بالأمن والسلامة 

 عنایة، فإن المضرور ملزم بإثبات تقصیر النادي. التزامًا ببذل

ویؤكد استعراض أحكام القضاء الفرنسي في هذا المجال أنه لم یتبن موقفًا موحدًا من هذه المسألة. 
فذهبت بعض الأحكام القضائیة إلى اعتبار الالتزام بأمن الملاعب وسلامة الجمهور والمشاركین هو 

ذا الموقف قد تعرض للنقد من قبل الفقه الفرنسي الذي یرى وجوب تحقیق . إلا أن ه)٢(التزام ببذل عنایة
. وهو ما ذهبت إلیه أحكام قضائیة أخرى، حیث اعتبرته التزام )٣(نتیجة من قبل المدین بهذا الالتزام

بتحقیق نتیجة، وذلك رغبة منها في توفیر قدر أكبر من الحمایة للجمهور. وقد أید مجلس الدولة الفرنسي 
 . )٤(الاتجاه وذلك بتكییف الالتزام بأمن الملاعب باعتباره التزاما بتحقیق نتیجة هذا

 

                                                 
لقد أشار النص السابق إلى المبارایات الودیة فقط، مما یعني أن الاتحاد الإماراتي یعتبر نفسه منظما للمباریات ) ١(

سة من الرسمیة وتقع على عاتقه الالتزامات المتعلقة بالتنظیم. وما یؤكد هذا الاستنتاج الفقرة الثالثة من المادة الساد
النظام الاساسي لاتحاد الإمارات لكرة القدم والتي تنص على أن الاتحاد یعمل على " تنظیم كرة القدم والمسابقات بكل 

 أشكالها على المستوى الوطني".

(2) TGI Lyon 25.06.1986 (Consorts Fuster c. L’Olympique lyonnais et autre.), Recueil 
Dalloz 1986, p. 617; Cass. Civ.1 17.05.1965, Recueil Dalloz 1966, p. 1, note de Pierre 
Azard; Philippe Le Tourneau, Droit de la responsabilité et des contrats: régimes 
d’indemnisation, 10th édition, Dalloz 2014, no. 1925; Cass. Civ., 25 janvier 2005, Bull. 
Civ., I, 2005, No. 46. 

(3) Philippe Le Tourneau, Droit de la responsabilité et des contrats: régimes d’indemnisation, 
10th édition, Dalloz 2014, no.1927; Christophe Albigès Responsabilité et sport, Paris: 
Litec 2007, p. 182. 

(4) Conseil d’État 29.10.2007, n°307736 (Lille Olympic Sporting Club), Recueil Dalloz 
2008, p. 1381. 
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من جانبنا فإننا نرى أن الإجابة على هذا السؤال تتطلب التمییز بین الحالة التي یخل فیها منظم 
هذا الفعالیة الریاضیة باشتراطات الأمن والسلامة المنصوص علیها في التشریعات ذات العلاقة ویؤدي 

الإخلال إلى وقوع إصابات لأي شخص متواجد في الفعالیة، وبین الحالة التي یحدث فیها إصابات 
 بالرغم من إتخاذ كافة الاجراءات والاشتراطات القانونیة لمنع وقوع إصابات بین الحاضرین.

اطات القانونیة لتزام المنظم باتخاذ الإجراءات والاحتیاففي الحالة الأولى فلا بد من الإشارة إلى أن  
ظم المدنیة للمحافظة على الأمن هو التزام بتحقیق نتیجة ولیس ببذل عنایة. وهذا یعني قیام مسؤولیة المن

یخل فیها المنظم باتخاذ هذه الاجراءات وینتج عن ذلك ضرر للغیر. ولا یستطیع  في جمیع الحالات التي
لضرر قد وقع بفعل الغیر، أو بسبب قوة قاهرة أن یتخلص من المسؤولیة تجاه المضرور إلا إذا ثبت أن ا

 أو بسبب خطأ المضرور. 

فعلى سبیل المثال لو استطاع أحد المتفرجین من إدخال أداة خطرة بسبب إخلال المنظم بالتزامه 
المتعلق بوضع الأجهزة والمعدات التي تكشف هذه الأدوات، وقام هذا المتفرج باستخدام هذه الأداة ضد 

الواردة في  ة العامة في المسؤولیة التقصیریةى أن مسؤولیة المنظم لا تقوم تطبیقا للقاعدشخص آخر، فنر 
من قانون المعاملات المدنیة الإماراتي والتي تقضي بأنه "إذا اجتمع المباشر والمتسبب  ٢٨٤المادة 

 یضاف الحكم إلى المباشر". إذ یعتبر المنظم في هذه الحالة متسببا والمتفرج مباشرا.

ما قد یشكل خطأ المضرور مخرجا لتخلص النادي من المسؤولیة كما في حالة سقوط أحد ك
المتفرجین بسبب إهماله أو بسبب حركاته الخطیرة أو بسبب عدم الامتثال لأوامر رجال الأمن المنتشرین 

 في الملعب. 

ن فیها معاییر یجب ان أما بالنسبة للحالة الثانیة، فإننا نرى أن طبیعة الفعالیة الریاضیة والمشاركی
جراءات والاشتراطات القانونیة كافیة یستند إلیها منظم الحدث الریاضي لتحدید فیما إذا كانت هذا الإ

لتأمین سلامة الحضور والمشاركین في الحدث أم لا. فإجراءات السلامة العامة في ملعب كرة قدم مثلا 
جراءات عندما یتعلق الأمر ما تختلف هذه الإتختلف عن إجراءات السلامة في حلبة سباق للسیارات. ك

بمباراة ودیة عن تلك الاجراءات الواجب اتخاذها عندما یتعلق الأمر بمباراة رسمیة. كما یختلف الأمر إذا 
 كنا بصدد مباراة یشوبها نوع من الحساسیة مثلا.

في حال حدث ضرر وعلیه فإن اتخاذ الاجراءات القانونیة من قبل المنظم قد تعفیه من المسؤولیة 
للغیر، وذلك عندما یتعلق الأمر بفعالیة لا تحتاج إلى إجراءات خاصة واستثنائیة. بینما هذه الاجراءات 
لا تعفیه من المسؤولیة عندما یتعلق الأمر بفعالیة على قدر كبیر من الخطورة بسبب طبیعة الفعالیة أو 

نرى أن هذه الاشتراطات المتعلقة بالأمن والسلامة بسبب التوتر بین المشاركین فیها. بعبارة أخرى فإننا 
 تعتبر الحد الدنى الواجب اتخاذه من قبل منظم الفعالیة.
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 جزاء إخلال منظم الحدث الریاضي بالالتزام بالأمن والسلامة :المبحث الثاني

من بیان  الطبیعة القانونیة لالتزام منظم الحدث الریاضي بالأمن والسلامة داخل الملعب، فلا بد لنا
جزاء الإخلال بهذا الالتزام تجاه الجماهیر (المطلب الأول)، وتجاه المشاركین في الحدث الریاضي من 

 لاعبین وحكام في (المطلب الثاني).

 جزاء إخلال منظم الحدث الریاضي بالتزامه بالأمن والسلامة تجاه الجماهیر: المطلب الأول

قد مشاهدة للحدث الریاضي، ویلتزم هذا الأخیر بتوفیر الأمن بینا سابقا أن المتفرج یرتبط بالمنظم بع
في الملعب ومحیطه، وفي حال فشل في ذلك تقوم مسؤولیته العقدیة. كما بینا أن انعدام العقد بین 
الطرفین یغیر من طبیعة مسؤولیة المنظم في حال أخل بإجراءات الأمن، إذ تنتفي المسؤولیة العقدیة، 

. سوف نتطرق بدایة للحدیث عن موقف القضاء الفرنسي من )١(م التقصیریةوتقوم مسؤولیة المنظ
المسؤولیة المدنیة لمنظم الأحداث الریاضیة (الفرع الأول)، ومدى إمكانیة التخلص من المسؤولیة عن 

 طریق إدراج بنود للإعفاء من المسؤولیة (الفرع الثاني).

 للمنظمموقف القضاء من المسؤولیة المدنیة : الفرع الأول

التي نظر القضاء الفرنسي فیها كانت تلك الواقعة المتعلقة بمباراة كرة قدم جرت  من أوائل الأحداث
بین نادیي لیون ومرسیلیا. حیث جرى خلال اللقاء إطلاق ألعاب ناریة أصابت أحد المشجعین وأدت إلى 

التعویض ومستندة إلى إخلال وفاته. وقامت عائلة المشجع برفع دعوى قضائیة ضد نادي لیون للمطالبة ب
النادي بالتزاماته التعاقدیة المتمثلة في عدم توفیر وسائل الحمایة والأمن للجمهور، ومعتبرة بأن هذه 
الأحداث متوقعة بسبب التنافس الحاد بین الفریقین، مع علم النادي مسبقا بأن أعداد الجماهیر سوف 

الملاعب. إضافة إلى وقوع أعمال شغب بین جماهیر تكون مرتفعة ومن المؤكد وقوع أعمال العنف في 
 الفریقین قبل بدء المباراة.

وقد حاول نادي لیون التخلص من المسؤولیة بالاستناد الى أنه اتخذ ما یلزم من إجراءات لمنع وقوع 
أیة حوادث خلال المباراة وذلك من خلال استدعاء عدد أكبر من رجال الشرطة ورجال الأمن الخاص. 

                                                 
 شروط توافرت حال في والتقصیریة العقدیة المسؤولیة بین الدائن اختیار جواز مدى لمسألة والقضاء الفقه تعرض لقد  )١(

 شروط توافر أن اعتبر من ومنهم بینهما الخیرة أجاز من فمنهم المسألة هذه حول الفقه انقسم وقد. منهما كل
 اتجهت قد العقد أطراف أن إلى النظریة هذه أنصار ویستند. التقصیریة المسؤولیة تطبیق یمنع العقدیة سؤولیةالم

 أطراف لإرادة اهدار فیه التقصیریة المسؤولیة بقواعد الأخذ أن إذ علاقتهما، العقد یحكم أن إلى الصریحة إرادتهما
 .العقد



فــــــایز محمــــــد النصــــــیرد.                    التزام منظم الحدث الریاضي بالأمن والسلامة
                

 

 ٢٣٤ 

ضاف النادي أن الحادث وقع بسبب القاء الالعاب الناریة من قبل جماهیر نادي مرسیلیا ولیس من كما أ
 جماهیره.

من جانبها أكدت المحكمة على أن نادي لیون باعتباره المنظم كان علیه أخذ احتیاطات أمنیة 
لجماهیر، أعمال العنف التي استثنائیة وذلك للأسباب التالیة: المنافسة الحادة بین الفریقین، العدد الكبیر ل

حدثت بین جماهیر الفریقین في آخر مباراة جمعت بینهما. وأضافت المحكمة أن نادي لیون لم یلتزم بما 
من تعلیمات الاتحاد الفرنسي لكرة القدم التي تمنع دخول أي متفرج یحوز شیئا خطرا  ٢٠ورد في المادة 

 قد یعرض سلامة الآخرین للخطر.

مة في قرارها أیضا أن مسافة عشرین مترا بین جماهیر الفریقین غیر كافیة لعمل كما بینت المحك
منطقة آمنة، بما أن الالعاب الناریة قد یصل مداها من ثمانین إلى مائة متر. وأخیرا أشارت المحكمة إلى 

ا یدلل العنف بین الجماهیر وتبادل رمي الألعاب الناریة استمر لعدة دقائق قبل تدخل رجال الأمن، مم
على عدم كفایة عدد المسؤولین عن الحمایة والأمن، وعلیه فان نادي لیون لم یتخذ الإجراءات الملائمة 

 .)١(لمنع وقوع الحادث. لذا فإن نادي لیون یعتبر مسؤولا عن موت المشجع

جة. ویتضح لنا من هذا الحكم أن القضاء الفرنسي یرى في التزامات النادي أنها التزامات بتحقیق نتی
إذ إن المحكمة اعتبرت أن إدخال كمیة كبیرة من الألعاب الناریة إلى مدرجات الملعب تعد إخلالا 
بالواجباب الملقاة على عاتق النادي المنظم للمباراة. بعبارة أخرى كیف یمكن للنادي إثبات أن قیامه 

لمحكمة استئناف تولوز بواجباته لم یكن لیمنع دخول هذه المواد إلى مدرجات الملعب؟ وفي حكم آخر 
اعتبرت أن النادي الریاضي مسؤولا عن تعویض أحد المشجعین، الذي دخل الى إحدى غرف الملعب 

 .)٢(ووجد فیها قنبلة دخانیة عبث بها وأدت إلى إصابته

 إعفاء منظم الحدث الریاضي من المسؤولیة: الفرع الثاني

أو التخفیف من المسؤولیة العقدیة. ویستثنى تسمح معظم التشریعات بإمكانیة إدراج شروط الإعفاء 
من ذلك حالة الغش أو الخطأ الجسیم. فهل یصح إذا قیام الأندیة الریاضیة بإدراج مثل هذه البنود في 

 عقد مشاهدة المباریات؟

                                                 
(1) TGI Lyon 25.06.1986 (Consorts Fuster c. L’Olympique lyonnais et autre.), Recueil 

Dalloz, 1986, p. 617 note Gérard Sousi; La semaine juridique 1990 II, no. 21510, note 
Pierre Collomb. Appeal from Olympique lyonnais rejected: Cass. Civ.1 12.06.1990, 
n°89-11.815, via: <http://www.legifrance.gouv.fr. 

(2) Cour d’appel de Toulouse (3e chambre, 1re section) 14.05.2002, n°2001/01793 
(Roussillon c/SAOS Toulouse Football Club), cons. B. 
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بدایة لا بد من الإشارة إلى أن عقد مشاهدة الأحداث الریاضیة یعد من عقود الإذعان، إذ لا یملك 
اقشة شروط العقد أو التعدیل فیها. فهو الطرف الضعیف الذي تفُرض علیه بنود العقد كما هو المشاهد من

الحال بالنسبة للمستهلك. وعلیه فإنه لا یمكن قبول إعفاء الأندیة الریاضیة من المسؤولیة بموجب هذه 
أغلب  البنود، خاصة في حالة تم وضعها على بطاقات الدخول غیر المقروءة من قبل الجمهور في

الأحیان. ولا شك في أن هذه البنود تعد من قبیل الشروط التعسفیة التي تؤدي إلى تفاوت كبیر بین 
من تقنین الاستهلاك الفرنسي. وبالتالي فإنه  ١-١-١٣٢التزامات كلا الطرفین وفق مفهوم نص المادة 

ع باطلا كل اتفاق على یجوز للمحكمة أن تعدل الشروط من هذه التعسفیة أو تعفي الطرف المذعن، ویق
 .)١(خلاف ذلك

وهنا لا بد من الإشارة إلى بطلان اتفاقات الإعفاء من المسؤولیة في حالة الإخلال بالتزام تعاقدي 
والقانون  ،  والقانون الفرنسي)٢(الإنجلیزيأدى إلى ضرر جسدي في معظم التشریعات المقارنة كالقانون 

 . )٣(مخالفة للنظام العامالسویسري، إذ إن هذه الاتفاقات تعتبر 

بینما یرى جانب من الفقه أن هذه الشروط تعفي النادي من المسؤولیة في حالة تم إعلام المتفرج بها 
بشكل یقیني وذلك من خلال عرضها عند أماكن بیع التذاكر وعلى مداخل الملعب. كما یمكن أن یتم 

 . )٤(بیع من خلال الانترنتذلك من خلال إلزام المشاهد بقبول الشروط في حالة تم ال

ومن جانبنا، لا نتفق مع وجهة النظر الأخیرة؛ لأنه لا یعقل أن یأتي مشجع لحضور مباراة في مكان 
وحتى في حال إدراج مثل هذا الشرط، فیقتصر یتنصل فیه النادي المستضیف من التزامه بتحقیق الأمن. 

 یة بالكامل.أثره على نقل عبء الإثبات فقط، ولیس انتفاء المسؤول

ولكن هل من الممكن لمنظم الحدث الریاضي التخلص من المسؤولیة؟ لا شك أن ذلك ممكن من 
 خلال اللجوء إلى القواعد العامة كإثبات السبب الأجنبي مثلا أو خطأ المضرور أو خطأ الغیر.

لیفربول على وتطبیقا لذلك، فإننا نسوق حادثة ملعب هیلزبره الشهیرة، حیث حصل تدافع بین جماهیر 
بین نادیي لیفربول ونادي  ١٩٨٩أحد المداخل التي وقعت في نهائي كأس الاتحاد الإنجلیزي عام 

مشجعا من أنصار  ٩٦نوتنغهام فورست في ملعب هیلزبره التابع لنادي شیفیلد ونزداي الذي أودى بحیاة 

                                                 
 من القانون المدني الإردني. ٢٠٤من قانون المعاملات المدنیة الإماراتي ونص المادة  ٢٤٨راجع نص المادة  )١(

(2) R. Van Kleef, op.cit., p. 128. 
(3) Alain Bénabent, Droit des Obligations (13e édition), Paris: Montchrestien – Lextenso 

éditions, 2012, no. 423; Philippe Malinvaud, Droit des obligations, Paris: LexisNexis 
2003, no. 743. 

(4) B. CHAPPUIS et F. WERRO en collaboration avec B. HURNI, La responsabilite du club 
sportif pour les actes de ses supporters, op.cit., 77. 
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فربول. في البدایة ذهب التقریر الأول إلى تحمیل مشجعي لیفربول المسؤولیة بسبب تدافعهم، وعلیه فإن لی
 خطأ المضرور هو من تسبب بوقوع الحادث.

تم تشكیل لجنة خاصة لإعادة النظر في التقریر الأول، وخلصت هذه اللجنة  ٢٠١٢ولكن في عام  
ة الإنجلیزیة وجهات أخرى.  فالشرطة أغلقت معظم بوابات إلى أن المسؤولیة مشتركة وتتوزع بین الشرط

الدخول أمام الجماهیر وحصر الدخول في بوابة واحدة مما أدى إلى حدوث ازدحام شدید، كما رفضت 
الشرطة الاقتراح المقدم من إدارة الملعب في تأجیل موعد انطلاق المباراة حتى یتسنى إدخال جمیع 

وجود مسؤولیة محدودة على كل من نادي شیفیلد وینزداي والمكتب  المناصرین. وخلص التقریر إلى
الهندسي المسؤول عن تصمیم الملعب، كما حمل التقریر الجدید جزءاً من المسؤولیة على المجلس البلدي 

 الذي أصدر شهادة تطابق الملعب مع معاییر الأمن والسلامة العامة.

 ین بالحدث الریاضيالمشارك تجاهمسؤولیة المنظم : المطلب الثاني

لا یتوقف تأثیر عملیة تنظیم الأحداث الریاضیة على الجمهور وحده، وإنما تمتد إلى المشاركین 
بالحدث الریاضي من لاعبین وحكام. وعلیه فإن السؤال یثور بشأن مدى مسؤولیة المنظم عن الأضرار 

حالات مسؤولیة منظم الحدث إلى تحدید  والاعتداءات التي من الممكن أن تحدث لهم. نتطرق بدایة
الریاضي (الفرع الأول)، وبعد ذلك نتطرق إلى الأحداث التي لا یكون فیها مسؤولا (الفرع الثاني)، وأخیرا، 

 نتطرق إلى مدى مسؤولیة المنظم عن حالة إطلاق هتافات مسیئة او عنصریة (الفرع الثالث).

 لامة تجاه المشاركین فیهإخلال منظم الحدث بالتزامه بالأمن والس: الفرع الأول

غني عن القول، أن مستضیف الحدث الریاضي لا یرتبط بعقد مع الحكم الذي یتم تعیینه من قبل 
لجنة الحكام لإدارة مباراة معینة، كما لا یرتبط بعقد مع لاعبي وإداریي الفریق الضیف. ومن الأمثلة أیضا 

السماح للجمهور بالدخول المجاني دون  على عدم وجود علاقة عقدیة بین المنظم والمضرور حالة
إصدار تذاكر دخول لهم، ومثال ذلك مسابقات الدرجات الهوائیة التي تكون في الشوارع العامة، والتي 
تتیح للجمیع المشاهدة المجانیة، وكذلك الأشخاص الذین یتابعون مباراة معینة من أسطح المنازل، فلا 

تجاههم، وإنما یمكن أن تثور مسؤولیته التقصیریة في حال توافرت  یمكن أن تثور مسؤولیة المنظم العقدیة
 .)١(شروطها

لذا فلا بد لنا أن نمیز هنا بین حالتین: الأولى في حالة وقوع اعتداء على اللاعبین أو الحكام من 
 قبل الجمهور، ففي هذه الحالة فإن مسؤولیة المنظم سوف تقوم، إذ أن من واجباته التنظیمیة منع وصول
الجمهور للاعبین والحكام من خلال وضع مسافة أمان بینهم ووضع حواجز معدنیة تحول دون وصول 

                                                 
 وما بعدها. ٣١٥ناصر خلیل جلال، هوزان عبد المحسن عبداالله، مرجع سابق،  أنظر  )١(
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الجمهور لهم. كما أنه من الضروري القیام بإبعاد الجماهیر عن مسار الحافلة التي یستقلها الفریقین. 
نادي ولكن في حال وجدت ظروف تشیر إلى وجود حساسیة مفرطة في مباراة معینة، یجب على ال

المستضیف اتخاذ كافة الاحتیاطات التي تمنع وصول الجمهور للاعبین، كوضع حواجز أو تفریغ 
المقاعد القریبة من أرضیة الملعب، وإلا كان مسؤولا عن الأضرار. وفي قضیة أخرى بینت المحكمة أن 

 . )١(ءات أمنیة مشددةنسمة لا یتطلب اتخاذ إجرا ٥٠٠٠تنظیم مباراة لكرة القدم في قریة لا یتعدى سكانها 

كما عرض القضاء الإنجلیزي للمسؤولیة المدنیة للأندیة الریاضیة من خلال حكم شهیر صدر إثر 
أدت إلى حدوث  ١٩٨٤) عام Bristolو  Readingأحداث شغب جرت بمناسبة مباراة بین نادیي (

) باعتباره Readingإصابات بین رجال الشرطة. حیث طالب المصابون بالتعویض من قبل نادي (
مستضیفا للمباراة. وجاء في الحكم الصادر بهذه الدعوى: أن النادي المستضیف على علم بوجود 
عناصر شغب بین جماهیر النادي الضیف. كما أن المدعى علیه على علم بأن عناصر الشغب قامت 

م مستضیف المباراة في الماضي بتكسیر الحواجز الإسمنتیة واستعمالها كمقذوفات تجاه الآخرین، ولم یق
 .)٢(بالإجراءات اللازمة لمنع حدوث ذلك مما یترتب علیه قیام مسؤولیته عن الأحداث

في تحمیل منظم الحدث الریاضي المسؤولیة إلى الظروف القضاء الإنجلیزي، مرة أخرى، ویستند 
ن على النادي الخاصة بكل مباراة. فكلما زادت أهمیة المباراة، وتعصبت جماهیر ناد معین، كلما كا

 المستضیف تكثیف إجراءات الأمن والسلامة.

 نفي مسؤولیة المنظم عن الأضرار الواقعة على المشاركین بالحدث: الفرع الثاني

إن مسؤولیة منظمي الأحداث الریاضیة لیست تلقائیة عند وقوع الضرر بل یفترض إثبات تقصیر 
یل النادي المسؤولیة عن الأضرار الحاصلة. النادي. فقد رفض القضاء الفرنسي في بعض أحكامه تحم

ففي قضیة اعتداء تعرض لها حكم المباراة من قبل أحد المشجعین، رفض القضاء تحمیل النادي 
 . )٣(المسؤولیة استنادا إلى عدم سیطرة النادي على المشجعین

ذا المتفرج استطاع وهنا لا بد أن نمیز بین أمرین: أولهما المكان الذي وقع فیه الاعتداء فإذا كان ه
اختراق الحواجز الموضوعة من قبل المنظم ووصل إلى الحكم، فهنا تقوم مسؤولیة المنظم. أما إذا تعلق 

 الأمر بقذف شيء مسموح بإدخاله إلى الملعب وقذفه فلا یمكن أن تقوم مسؤولیة المنظم. 

                                                 
(1) Cass. Civ.1, 07.02.2006, n°03-21157 (Fonds de guaranties des victims des actes de 

terrorisme et d’autres infractions c/Swiss life et al.). 
(2) J. Drake in Cunningham and Others v Reading Football Club Limited, 19.03.1991, 

[1992] P.I.Q.R., p. 141, books.google.ae. 
(3) CA Agen 09.02.1999, n°96001345 (Assoc. le club de rugby Le Vernet c/Bringuier et a.) 

cite par kleef, op. cit., p. 216. 
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قطعة عملة معدنیة من قبل وهنا نستذكر حادثة مقتل أحد اللاعبین في الدوري الجزائري بعد قذفه ب
أحد المتفرجین، إذ لا یمكن سیطرة النادي المستضیف على متفرج من الممكن أن یقذف قطعة معدنیة 

 على أحد اللاعبین. 

أما في حالة وقوع اعتداء من لاعب على آخر أو على أحد الحكام، أو وقع الاعتداء من إداریي 
لذا ، فإن المنظم لا یملك السیطرة على سلوك هؤلاء، الفریق المتواجدین بالقرب من أرضیة الملعب

سوف تقع على عاتق النادي الریاضي الذي ینتمي له اللاعب استنادا إلى القواعد العامة في  فالمسؤولیة
 المسؤولیة عن فعل الغیر وتحدیدا مسؤولیة المتبوع عن أفعال التابع. 

لتقریر مسؤولیة النادي عن فعل لاعبها  ففي حكم حدیث لمحكمة النقض الفرنسیة نجد أنها ذهبت
الذي قام بالإعتداء على حكم المباراة بعد نهایتها بسبب طرد الحكم له. حیث قام اللاعب بمجرد اطلاق 

 .)١(صافرة النهایة بالتوجه للحكم والإعتداء علیه

 مسؤولیة المنظم عن الهتافات المسیئة الواقعة على المشاركین بالحدث: الفرع الثالث

إن انتشار الهتافات العنصریة بین الجماهیر لم یعد أمرا خافیا على أحد. ولا شك في أن هذه 
الهتافات تلعب دورا محوریا في الإخلال بالأمن. والسؤال هنا هل یمكن مساءلة النادي عن هذه الهتافات 

ممكنة ولكن التي یمكن أن تصدر من الجماهیر ضد لاعبي الفریق المنافس؟ نرى أن مساءلة المنظم 
بشروط معینة. بدایة من البدیهي القول أن النادي یعتبر مسؤولا في حال ثبت أن هذه الهتافات صادرة 
من قبل أحد موظفیه أو لاعبیه استنادا إلى مسؤولیة المتبوع عن أفعال التابع. أما بالنسبة للهتافات 

جراءات التي من شأنها منع الهتافات الصادرة من قبل الجماهیر فإن البعض یقترح قیام النادي ببعض الإ
العنصریة في الملاعب. وفي حال عدم القیام بها تقوم مسؤولیة النادي كنشر الملصقات التثقیفیة، 

 .)٢(والمحاضرات التوعویة للجماهیر، والإشارة إلى ذلك في بطاقات الدخول للملعب

ت جماهیره العنصریة في حال اتخذ كما أنه من الممكن إعتبار النادي المستضیف مسؤولا عن هتافا 
موقفا سلبیا من هذه الهتافات ولم یتدخل لإیقافها فمن الإجراءات الممكن اتخاذها مثلا وقف المباراة وعدم 
إكمالها، إخراج كل من یطلق هذه الهتافات، منع دخول من یطلق هذه الهتافات من دخول الملاعب مرة 

                                                 
(1) Cass. 2e civ., 5 juillet 2018, www.lextenso.fr. 
(2) Martin Dippel, Zivilrechtliche Haftung für Rassismus bei Sportveranstaltungen. Am 

Beispiel des Fußballsports (diss. Göttingen), Hamburg: Verlag Dr. Kovacˇ 2011, p. 210 
cited by Rosmarijn van Kleef, op. cit., p. 175. 



 م.٢٠١٩ )٣) العدد (١١( المجلد، السیاسیةقانون والعلوم المجلة الأردنیة في ال  

 

 ٢٣٩ 

دولة لم تحدد حالات المسؤولیة عن فعل الغیر على سبیل أخرى. خاصة عندما یتعلق الأمر بقانون 
 . )١(الحصر

وقد أشارت قواعد وتعلیمات الاتحاد الأوروبي لكرة القدم إلى مسؤولیة النادي عن أي حركات أو 
. وهذا یعني إمكانیة مساءلة المنظم )٢(هتافات سیاسیة، أیدیولوجیة، دینیة، عدائیة، أو حتى استفزازیة

 .)٣(رر المعنوي الواقع بسبب هذه الهتافاتمدنیا عن الض
 

  :الخاتمة

لقد خلصت هذه الدراسة حول المسؤولیة المدنیة لمنظم الأحداث الریاضیة إلى عدم وضع قواعد 
خاصة بهذه المسألة، تاركة الأمر للقضاء لیقوم بعملیة تطویع للقواعد العامة في المسؤولیة المدنیة 

ذ تركز الاهتمام على مسؤولیة الأندیة بسبب شغب جماهیرها. كما أن إ لتطبیقها في المجال الریاضي.
 التشریعات المتعلقة بهذه المسألة اقتصرت على تحدید الاجراءات الواجبة الاتباع من قبل المنظم.

تأسیسًا على ما تقدم كان من الضروري اللجوء إلى أحكام القضاء لبیان حدود المسؤولیة المدنیة 
لریاضیة الناشئة عن إخلاله بالتزاماته العقدیة أو شروط قیام مسؤولیته التقصیریة. وقد لمنظم الأحداث ا

بأن النادي المنظم تبین من خلال هذه الدراسة إلى أن قیام المسؤولیة المدنیة مشروط بإثبات المضرور 
لام الجمهور لم یقم باتخاذ معاییر الأمن داخل الملعب أو في محیطه. أو بسبب عدم إع للحدث الریاضي

 لتزامات الملقاة على عاتقهم على بطاقات الدخول، وتحذیرهم من المخاطر المتوقعة.بشكل واضح عن الا

وقد بینت هذه الدراسة أن هذا الالتزام یعد التزاما بتحقیق نتیجة ولیس ببذل عنایة، مما یعني قیام 
هیر أو من قبل مسؤولي النادي. كما مسؤولیة الأندیة بمجرد تحقق الأضرار سواء كانت من قبل الجما

 بینت الدراسة أن هذه المعاییر تختلف باختلاف أهمیة المباراة وحساسیتها.

                                                 
فكرة المسؤولیة العامة عن فعل الغیر،  ١٩٩١لقد تبنت الهیئة العامة لمحكمة النقض الفرنسیة في قرار شهیر عام  )١(

 بمعنى عدم حصریة الحالات المذكورة في القانون. راجع في هذه المسألة:
Catherine GEORGE, La responsabilite des parents du fait de leurs enfants mineurs et 
l’emergence jurisprudentielle d’un principe general de responsabilite delictuelle du fait 

.w.dial.uclouvain.bewwd’autrui, memoire, universite catholique de Louvain,  

لقد عاقب الإتحاد الأوروبي نادي لیون الفرنسي بحرمان جماهیره من حضور مباراة الفریق ضد نادي شختار ) ٢(
بسبب الهتافات العنصریة التي أطلقتها جماهیر الفریق في  ٢٠١٨ أكتوبر ٢الاوكراني في دوري أبطال أوروبا بتاریخ 

 مباریات سابقة.

(3) TGI Lyon 25.06.1986 (Consorts Fuster c. L’Olympique Lyonnais et autre.), La semaine 
juridique 1990 II, no. 21510, note Pierre Collomb. 

http://www.dial.uclouvain.be/
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كما خلصت هذه الدراسة إلى أنه لا مساءلة المنظم للحدث الریاضي عن فعل اللاعبین الضار تجاه 
 ابعا للمنظم.بعضهم البعض أو تجاه الجمهور، إلا إذا كان اللاعب مرتكب الفعل الضار ت

أما بخصوص التوصیات التي توصلت الدراسة إلیها، والتي من شأنها الحد من العنف داخل 
 الملاعب، فیمكن إیجازها بالنقاط التالیة: 

أولا: من الضروري إصدار تشریع خاص بالقانون الریاضي یعالج المسؤولیة المدنیة لمنظم الأحداث 
امات الأندیة الریاضیة سواء كانت منظمة أو طرفا في الریاضیة بشكل واضح وصریح، یبین التز 

حدث ریاضي. ویبین أیضا السلوك الواجب الاتباع من قبل المتفرج والریاضي. حیث أن غیاب هذا 
التشریع یؤدي إلى تخبط القضاء وعدم وضوح الرؤیة بالنسبة له عند عرض منازعات علیه بهذا 

 الشأن.

تزامات منظم الأحداث الریاضیة تمثل الحد الأدنى من هذه الالتزامات. ثانیا: إن التشریعات التي تبین ال
ذلك أن أهمیة المباریات وحساسیتها تختلف من مباراة لأخرى. لذلك من الضروري عدم ربط 

 مسؤولیة المنظم المدنیة بهذه التشریعات.

لك الكترونیا أو تقلیدیا، ثالثا: إن التأكد من هویة كل الأشخاص الداخلین إلى مدرجات الملعب سواء تم ذ
یسهم في مساعدة منظم الحدث الریاضي على تأمین الحدث من الأخطار المتوقعة. حیث أن 
المتفرج یعتقد بأن عدم التأكد قبل الدخول من هویته ووجوده بین آلاف المشجعین یحمیه من 

 الملاحقة، وبالتالي من الممكن أن یفكر في تعكیر صفو المباریات.
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٢٠١٠ 
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