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 ملخص

في معجم تهذیب اللغة، وهو  یهدف هذا البحث إلى دراسة موضوع من موضوعات الإسناد اللغوي
من الروایات الأفراد (ما انفرد راوٍ واحد في روایته) والمفارید (ما روي عن متكلم واحد)،  الأزهري موقف

وذلك بغیة الكشف عن موقف الأزهري من التعامل مع هذه الروایات قبولاً ورد�ا وتصحیحًا، معتمدًا في 
 .ذلك على المنهج الوصفي التحلیلي

رواه أو  نْ ت باستقراء (تهذیب اللغة) واستخراج ما وصفه الأزهري بأنه لم یسمع من غیر مَ فقد قم
روي عنه، والوقوف على تعقیباته وتصحیحاته في التعامل مع هذه الروایات، اعتمادًا على معطیات 

كان لها  علم الإسناد وصحة الروایة وعدالة الراوي، ومن ثم وقفت على المسائل اللغویة المختلفة التي
 دور في وقوع ظاهرة ما لم یسمع من غیر راوٍ واحد أو متكلم واحد.

  الأزهري، تهذیب اللغة، الإسناد، الأفراد، المفارید. الكلمات الدالة:
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On the Linguistic Attribution 
A Study of the Attitudes of Al-Azhari towards the  

Narratives of Al-Afrad and Al-Mafarid 
 

D. Mahmoud Mobarak Obeidat 
 

Abstract 
This study aims at studying one of the linguistic attribution topics in 

Tahtheeb Al-Lughah lexicon by Al-Azhari and his attitudes towards Al-Afrad 
narratives (one of which is unique in his narrative) and Al-Mafarid (as 
narrated by one speaker), in order to reveal Al-Azhari's attitude towards 
dealing with these narratives whatever it was accepting, rejecting or 
correcting, depending on the analytical descriptive approach. 

I have extrapolated (Tahtheeb Al-Lughah lexicon) and extracted what Al-
Azhari described as unheard from who narrated it or by who narrated about 
him, and to find his comments and corrections in dealing with such narratives, 
depending on the data of. The attribution science, authenticity of the narrative 
and on narrator`s morality, and then I highlighted linguistic issues which had 
a role in the occurrence of a phenomenon that has not been heard by one 
narrator or one speaker. 
Keywords: Al-Azhari,Tahtheeb Al-Lughah,  Attribution, of Al-Afrad and Al-

Mafarid. 
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 :المقدمة

بالحدیث عن عنایة علماء العربیة الأوائل  )١(اهتمت كتب أصول النحو العربي القدیمة والحدیثة 
بموضوع السند في تصنیف المسموع أو المنقول من اللغة متأثرین في ذلك بعلماء الحدیث النبوي 

ثوق به والمطعون فیه منهم، فكان الحدیث عن الشریف، فقد اهتموا بالسند ورجاله وطبقاتهم، وبینوا المو 
عدالة الناقل للمادة اللغویة أمرًا ضروریَّا حتى یطمئنّ الدارسون والباحثون إلى أن ما نقل إلیهم من مادة 

 .)٢(لغویة صحیحٌ أولاًّ، وأنه یمثِّل في دقة ودون تحریف ظواهر اللغة وخصائصها ثانیًا 

صاحته أو فصاحة لغة القبیلة التي ینتسب إلیها أو التي یتكلم وجاوزوا ذلك إلى النص، وقائله وف
بلغتها، وبكثرة الوارد منه أو قلته، وبحسنه أو رداءته، وباطِّراده أو شذوذه، كما بینوا درجة المسموع من 
حیث الكثرة والقلة، والجودة والرداءة، وقد بذلوا هذه الجهود من أجل ضبط المنقول من اللغة، وذلك لمَّا 

 .)٣( كثرت الأغالیط وفشا اللحن في اللغة

وقد فصَّل علماء أصول النحو ولا سیما السیوطي في موضوع الإسناد وشروط الروایة والراوي 
وأنماط المرویات اللغویة من حیث شكل الروایة وعدالة راویها وقائلیها بما یغني عن إعادة كلامهم، 

روها في هذا الموضوع، إلا أن تطبیقاتهم كانت متناثرة كما ضربوا الأمثلة المختلفة على كل مسألة ذك
من هنا وهناك، یتناقلها اللاحق عن السابق من غیر تغییر أو محاولة للتجدید فیها، ومع أنها تعطي 
صورة عامة عن موضوع الإسناد اللغوي، إلا أنها تفتقر إلى دراسة متخصصة في موضوعات الإسناد 

ات أو أجزاءً منها في دراسة تطبیقیة على كتب التراث اللغوي العربي، المختلفة، تتناول هذه الموضوع
كالمعاجم مثلاً، وذلك بغیة إعطاء صورة متكاملة تصف نهج علمائنا في التعامل مع المرویات اللغویة 

 من حیث الإسناد اللغوي.

                                                 
، ه٥٧٧البركات عبد الرحمن بن محمد بن عبید االله الأنصاري، (المتوفى:  يالأنباري: أبانظر تفصیلات هذه المسألة عند: ١) (

تحقیق: سعید الأفغاني، مطبعة الجامعة السوریة،  ج،١ ،الإغراب في جدل الإعراب ولمع الأدلة في أصول النحو): م١١٨١
المزهر في علوم )، م١٥٠٥، هـ٩١١المتوفى : عبد الرحمن بن أبي بكر، جلال الدین (السیوطيوما بعدها،  ٨٣صم١٩٥٧

تحقیق: محمد أحمد جاد المولى ومحمد أبو الفضل إبراهیم وعلي محمد البجاوي، المكتبة العصریة،  ج،٢ ،اللغة وأنواعها
 ٦٣ج، دار الكتب، بیروت ص١، في أصول اللغة والنحو، فؤاد حنا ترزي: ١٤٤ - ١١٣/  ١م، ١٩٨٦بیروت،  –صیدا 

 ١٣٥م، ص ١٩٧٤ج، مطبوعات جامعة الكویت، ١، الشاهد وأصول النحو في كتاب سیبویهوما بعدها، خدیجة الحدیثي: 
 وما بعدها. ٦٢م ص٢٠٠٦، ١ج، دار غریب، القاهرة، ط١، أصول التفكیر النحويوما بعدها، علي أبو المكارم: 

 .٦٢النحوي ص ) علي أبو المكارم: أصول التفكیر ٢(
 .٦٢) السابق نفسه ٣(
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 ولذلك تأتي هذه الدراسة للوقوف عند موضوع من موضوعات الإسناد اللغوي، وهو موضوع
روایات الأفراد والمفارید اللغویة، وبیان موقف أحد علماء اللغة من هذه الروایات، ألا وهو أبو منصور 

 الأزهري في سِفْرِهِ تهذیب اللغة.
 

 مفهوم الأفراد والمفارید

الأفراد والمفارید مصطلحان مختلفان، إلا أنهما یتصلان بدراسة اللغة من حیث نقد المادة اللغویة، 
هذا السیوطي ، وقد جعل )١(ما انْفَرَدَ بروایته واحدٌ من أهل اللغة ولم ینقله أحدٌ غیرهد بالأفراد: إذ یُقْصَ 

المفارید) فقد أطلقه (المصطلح النوع الخامس من أنواع اللغة وعلومها بحسب ما جاء في المزهر، أما
لخامس عشر من أنواع اللغة ، وقد جعله السیوطي في النوع ا)٢(على ماتفرَّد بالنطق به واحدٌ من العرب

وعلومها، والفرق بین النوعین كما ذكر السیوطي أن الأول متعلق باللغة من حیث السند فهو ذو علاقة 
 بالناقل، والثاني متعلق باللغة من حیث ألفاظها فهو متعلق بالقائل لا بالناقل.

لحدیث النبوي الشریف، ومصطلحا الأفراد والمفارید مصطلحان معروفان بهذا المفهوم في علوم ا
وقد ألَّف فیهما علماء الحدیث مؤلفات خاصة منها كتاب المفارید: لأبي یعلى الموصلي 

 ، وكتاب الأفراد للدارقطني، وكتاب الأفراد للإمام مسلم.)٣() هـ٣٠٧(ت

وقد عرّف المحدثون الأفراد بأنها أن یروي شخص من الرواة حدیثاً دون أن یشاركه الآخرون، وهو 
یقول فیه المحدّثون النقّاد: حدیث غریب، أو: تفرَّد به فلان، أو: هذا حدیث لا یعرف إلا من هذا  ما

 .)٤(الوجه، أو: لا نعلمه یروى عن فلان إلا من حدیث فلان، أو نحو ذلك 

والأفراد عند علماء الحدیث قسمان الأول: ما هو فرد مطلقا، والثاني: ما هو فرد بالنسبة إلى جهة 
فهو ما ینفرد به واحد عن كل أحد، وأما الثاني: وهو ما هو فرد بالنسبة إلى جهة  الأولأما خاصة، 

 .)٥(كقولهم: تفرد به أهل مكة والشام، أو فلان عن فلان أو أهل البصرة عن أهل الكوفة وشبهه 

                                                 
 .١٢٩/  ١السیوطي، المزهر في علوم اللغة وأنواعها١) (
 .٢٤٨/  ١السابق نفسه ٢) (
 م. ١٩٨٥حققه عبد االله بن یوسف الجدیع، في دار الأقصى، الكویت، الطبعة الأولى  )٣(
مكة المكرمة، ودار  -لأحادیث وتعلیلها، المكتبة المكیة حمزة علي الملیباري: الموازنة بین المتقدمین والمتأخرین في تصحیح ا ٤)(

 .١٥هـ ، ص  ١٤١٦بیروت، الطبعة الأولى،  –ابن حزم 
هـ): التقریب والتیسیر لمعرفة سنن البشیر النذیر في ٦٧٦یُنظر أبو زكریا محیي الدین یحیى بن شرف النووي (المتوفى:   ٥)(

 -هـ  ١٤٠٥مان الخشت، دار الكتاب العربي، بیروت، الطبعة الأولى، أصول الحدیث، تقدیم وتحقیق وتعلیق: محمد عث
، أبو الفضل زین الدین عبد الرحیم بن الحسین بن عبد الرحمن بن أبي بكر بن إبراهیم العراقي (المتوفى: ٤٣م، ص ١٩٨٥
لسلفیة بالمدینة المنورة، هـ): التقیید والإیضاح شرح مقدمة ابن الصلاح، تحقیق: عبد الرحمن محمد عثمان، المكتبة ا٨٠٦

 .١١٥م، ١٩٦٩هـ/١٣٨٩الطبعة: الأولى، 
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 غیر أن هذا البحث لا یفرق بین هذین النوعین من هذا المنطلق، وإن كان یقبل تفرقة السیوطي
لغوي بنقله عن العرب، فالناقل واحد  مٍ لَ بینهما، وذلك لأن الأول لا شك في أنه مفرد، لاختصاص عَ 

والمنقول عنه مجموعة، أما الثاني فقد یكون مما تفرد بنطقه ناطق من العرب إلا أن من نقله عنه 
و من الأفراد كثر، وقد یكون مما تفرد بنطقه واحد من العرب ونقله عنه واحد من علماء اللغة فه

 والمفارید في آن واحد.

في قبول النوع الأول أن یكون الناقل المتفرد به من أهل الضبط والإتقان كأبي زید  طَ رِ تُ وقد اشْ 
 .)١(والخلیل والأصمعي وأبي حاتم وأبي عبیدة وأضرابهم، وشرْطُه ألاَّ یخالفه فیه مَنْ هو أكثر عددا منه

 : )٢(يعلى عدة أحوال، هفهو أما الثاني 

أن یكون فرداً، بمعنى أنه لا نظیر له في الألفاظ المسموعة، مع إطباق العرب على النُّطق به،  -١
فهذا یُقْبَل، ویحتجُّ به، ویُقاس علیه إجماعاً، كما قِیس على قولهم في شَنُوءة شَنَئِيّ، مع أنه لم 

 . هیُسْمع غیرُه؛ لأنه لم یُسْمع ما یخالفه، وقد أطبقوا على النُّطق ب
أن یكون فرداً، بمعنى أن المتكلِّم به من العرب واحد، ویخالف ما علیه الجمهور؛ فینظر في  -٢

حال هذا المنفرد به؛ فإن كان فصیحاً في جمیع ما عدا ذلك القَدْر الذي انفرد به، وكان ما أورده 
الأَوْلى في ذلك أن  مما یقبلُه القیاسُ، إلا أنه لم یَرِد به استعمالٌ إلا من جهة ذلك الإنسان؛ فإنّ 

 . یحسن الظنّ به، ولا یحمل على فساده
والقولُ فیه أنه یجب قبولُه إذا ،  أن ینفرد به المتكلِّم ولا یُسْمع من غیره لا ما یوافقه ولا ما یخالفه -٣

 ،أو لم یكن ثقة هم أو من لم تَرْقَ به فصاحتهتَّ أما لو جاء شيء من ذلك عن مُ  ،ثبتت فصاحته
 ، إلا أن یكثر قائلوه فیصبح مستعملاً.فإنه لایقبل

 الإسناد اللغوي في التهذیب

قدَّم الأزهري لمعجمه بمقدِّمة تعدُّ من أوائل ما كتب في علم الإسناد اللغوي، جعل عنوانها " باب 
، إذ ذكر طبقات اللغویین الرواة )٣(ذكر الأئمة الذین اعتمادي علیهم فیما جمعت في هذا الكتاب"

حَّص في سیرهم لیبین لنا الثقة منهم من غیر الثقة، على نهج ما نجد عند علماء الحدیث الأوائل، وم
 النبوي الشریف.

                                                 
 .١٢٩/  ١ السیوطي: المزهر ١)(
 .٢٥١ – ٢٤٨/  ١انظر هذه الأحوال في السابق نفسه  ٢)(
تحقیق: محمد عوض  ج،١٥ ،تهذیب اللغة): م٩٨٠ - هـ٣٧٠الأزهري: أبو منصور محمد بن أحمد الهروي، (٣) (

 .٣٤ – ٩/  ١، م٢٠٠١بیروت، الطبعة الأولى،  –ي العرب مرعب، دار إحیاء التراث
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فقد جعل اللغویین الذین رووا اللغة في أربع طبقات، ذكر في كل طبقة مجموعة من رواة اللغة، 
إلیها في جمع اللغة، وتحدّث عنهم بما یدل على ثقة الراوي أو عدم ثقته، كما ذكر مؤلفاتهم التي عاد 

 حتى أصبح كلامه في هذه الطبقات مرجعًا مُعْتَمَدًا لمن جاء بعده ممن ألف في تراجم العلماء.

وقد اعتمد من ضمن ما اعتمد علیه في توثیق العلماء على صدق سماع العالم عمن روى عنهم 
صاري، یترجم له بقوله: "فَأَما بلقائهم والسماع منهم بالسند المتصل، ففي حدیثه مثلاً عن أبي زید الأن

أَبُو زید سعید بن أَوْس الأنصاريّ: فَإِنَّهُ سمع من أبي عَمْرو بن الْعَلاَء الْقرَاءَات وجَمعها، وَرَوَاهَا عَنهُ 
وَایَة عَن الأَعراب، وَقَرَأَ دواوین الشُّعَرَاء على الْمفضل ب ن مُحَمَّد أَبُو حَاتِم الرَّازِيّ وَغَیره، وَهُوَ كثیر الرِّ

الضبيّ، وجالس أَبَا الدُّقیش الأعرابيّ، ویونسَ النحويّ وَأَبا خیرةَ العدويّ...روى عَنهُ أَبُو عبید الْقَاسِم بن 
سلاَّم ووثقّه. وروى عَنهُ أَبُو حَاتِم السِّجزي وقدّمه واعتد بروایته عَنهُ، وروى عَنهُ أَبُو عبد الرَّحْمَن عبد 

انِيء النیسابوريُّ النوادرَ وَالشعر، وَرُبمَا جمع بَینه وَبَین أبي مَالك عَمْرو بن كِرْكِرة االله بن مُحَمَّد بن هَ 
وروى أَبُو الْعَبَّاس أَحْمد بن یحیى عَن أبي نجْدة عَن  فِیمَا یرْوى عَنْهُمَا من الأَْمْثاَل والغریب والألفاظ...

عَن أبي الْعَبَّاس. وروَى أَیْضا عَن أبي إِسْحَاق الحرْبي عَن  أبي زید الأْنْصَارِيّ، أَخْبرنِي بذلك الْمُنْذِرِيّ 
 .)١(أبي عدنان عَنهُ. وروى أَبُو عمر الورّاق عَن أبي الْعَبَّاس عَن ابْن نجدة عَن أبي زید شَیْئا كثیرا"

ثم وضَّح سند ما أخذه عن أبي زید بحسب موضوع كل روایة من مرویاته بقوله: "وَمَا كَانَ فِي 
ابي لأبي عبید عَنهُ، فَمَا كَانَ مِنْهُ فِي تفَْسِیر (غَرِیب الحَدِیث) فَهُوَ مِمَّا أَخْبرنِي بِهِ عبد االله بن هاجَك كت

عَن أَحْمد بن عبد االله بن جَبَلَة عَن أبي عبید. وَمَا كَانَ فِیهِ من الْغَرِیب والنوادر فَهُوَ مِمَّا أَخْبرنِي أَبُو 
یَادِي عَن  شِمر لأبي عبید عَنهُ. وَمَا كَانَ فِیهِ من الأَْمْثاَل فَهُوَ مِمَّا أَقْرَأَنِیهِ الْمُنْذِرِيّ وَذكر أَنه بكر الإِْ

عرضه على أبي الْهَیْثَم الرازيّ. وَمَا كَانَ فِیهِ من (نَوَادِر أبي زید) فَهُوَ من (كتاب ابْن هَانِيء) عَنهُ. 
الْقُرْآن عَن أبي زید فَهُوَ مِمَّا سمعتُه من أبي بكر بن عُثْمَان وَمَا كَانَ فِي كتابي لأبي حَاتِم فِي 

السِّجزي، حَدثنَا بِهِ عَن أبي حَاتِم. وأفادني الْمُنْذِرِيّ عَن ابْن الیزیدي عَنهُ فَوَائِد فِي الْقُرْآن ذكرتها فِي 
 .)٢(موَاضعهَا من الْكتاب"

 بالسند المتصل. وكل هذا یدل على اهتمامه البالغ في مسألة السماع

، إلا أنه لم یكن یأخذ )٣(ثم تناول في هذه المقدمة مجموعة من الكتب التي عاد إلیها في معجمه
بما فیها إلا بعد تمحیص وتدقیق، من ذلك مثلاً ما نجده في تدقیقه لكتاب التكملة لصاحبه أحمد بن 

                                                 
 .١٢/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ) ١(
 .١٣/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ٢)(
 وما بعدها. ٢٥/  ١ ا لأزهري: تهذیب اللغة ٣)(
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أمثلة مما وقع فیه من الخطأ  محمد البُشْتي المعروف بالخارزنجيّ، فبعد أن دقق في الكتاب وذكر
والتصحیف قال: "وَقد ذكرت لَك هَذِه الأحرف الَّتِي أَخطَأ فِیهَا والتقطتها من أوراق قَلیلَة، لتستدلّ بهَا 
حِیح  على أنّ الرجل لم یَفِ بِدَعْوَاهُ. وَذَلِكَ أَنه ادّعَى معرفَة وحفظاً یُمَیّز بهَا الغثَّ من السمین، وَالصَّ

بعد اعترافه أَنه استنبط كِتاَبه من صحف قَرَأَهَا، فقد أقرَّ أَنه صحفيٌّ لاَ رِوَایَة لَهُ ولاََ  من السقیم،
وا  مُشَاهدَة، ودلّ تصحیفه وخطؤه على أَنه لاَ معرفَة لَهُ وَلاَ حفظ. فَالْوَاجِب على طلبة هَذَا الْعلم ألاّ یغترُّ

 .)١(لَو استقصیتُ تهذیبَها اجْتمعت مِنْهَا دفاترُ كَثِیرَة" بِمَا أودع كِتاَبه، فإنّ فِیهِ مَنَاكِیر جَمّةً 

وهذا المنهج الذي أثبته الأزهري في مقدمته یعد إسنادًا لكل مرویاته التي رواها في معجمه عن 
ها لا نجده مثلاً یعتمد على الإسناد في روایاته التي رواها عن العلماء، ففي روایات الأفراد التي أثبتُّ 

مثلاً؛ وذلك لوجود كتبهم التي تنقل كلامهم وروایاتهم من غیر حاجة لإسناد الأخبار  )٢(بن دریداللیث وا
 عنهما.

ها في هذا أما ابن الأعرابي الذي أخذ عنه كثیرًا ووثَّقَه كما هو واضح في الروایات المفردة التي أثبتُّ 
ق المنذري فیما رواه عن ثعلب البحث فقد كان للأزهري عدة طرق للأخذ عنه، فمنها ما أخذه عن طری

، ـه٣٢٩المتوفى سنة  )٣(عن ابن الأعرابي، ومن المعلوم أن الأزهري قد سمع من أبي الفضل المنذري
وسمع ثعلب من ابن الأعرابي، قال الأزهري: "وَأَخْبرنِي أَبُو الْفضل المنذريّ أَن أَبَا الْهَیْثَم الرَّازِيّ حثَّه 

بَّاس، قَالَ: فرحلتُ إِلَى الْعرَاق ودخلتُ مَدِینَة السَّلاَم یومَ الْجُمُعَة وَمَالِي هِمّةٌ على النهوض إِلَى أبي الْعَ 
غَیره، فأتیتُه وعرَّفتُه خبري وقصدي إیّاه، فاتَّخذَ لي مَجْلِسا فِي (النَّوَادِر) الَّتِي سَمعهَا من ابْن الأَْعرَابِي 

ن روایاته المفردات التي أخذها بهذه الطریق قوله: "وَأَخْبرنِي ، فم)٤(حَتَّى سمِعتُ الكتابَ كلَّه مِنْهُ"
المنذرِي عَن ثَعْلَب عَن ابْن الأَْعرَابِي قَالَ: الكُعَیت: البُلبُل جَاءَ مصغَّراً كَمَا ترى.  وَقَالَ أَبُو زید: رجلٌ 

 .)٥(كَعْتٌ وامرأةٌ كَعْتة، وهما القصیران. لم أسمعهُ لغیره"

ذ عن ابن الأعرابي ما أخذه عن أبي عمر الوراق، فأخذ ما أخذ عنه عن ثعلب ومن طرقه في الأخ
عن ابن الأعرابي من خلال كتابه الیاقوتة، فقد قال الأزهري: "إلاّ مَا وَقع فِیهِ لأبي عُمَر الورَّاق، فَإِن 

                                                 
 .٣٤/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ١)(
ي لأنهم أكثر من جاءت عنهم الروایات الأفراد كما التركیز في هذا الكلام على اللیث وابن درید وابن الأعراب ٢)(

 سیظهر في جدول الروایات في المبحث القادم إن شاء االله.
سیر أعلام ): م١٣٤٧، هـ٧٤٨الذهبي: شمس الدین أبو عبد االله محمد بن أحمد بن عثمان بن قَایْماز (المتوفى:  ٣)(

 .٣٢٨/  ١٢، م٢٠٠٦-هـ١٤٢٧القاهرة،  -دار الحدیث ج،١٨ ،النبلاء
 .١٩/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ٤)(
 .١٩٨/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ٥)(
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ره، حُمِل إِلَیْنَا مسموعاً مِنْهُ كِتَابه الَّذِي سمَّاه (الیاقوتة) وجَمَعَه على أبي الْعَبَّاس أَحْمد بن یحیى وَغَی
له إِلَى آخِره. ونهضَ ناهضٌ من عندنَا إِلَى بَغْدَاد، فَسَأَلته أَن یذكر لأبي عُمَر الْكتاب  مضبوطاً من أوَّ

قَالَ: ثمَّ الَّذِي وَقع إِلَیْنَا وصورتَه وصاحبَه الَّذِي سَمعه مِنْهُ، قَالَ: فَرَأَیْت أَبَا عُمر وعرَّفته الْكتاب فعرَفه، 
سَأَلته إجازتَه لمن وقَع إِلَیْهِ فَأَجَازَهُ. وَهُوَ كتابٌ حسن، وَفِیه غرائب جَمَّة، ونوادر عَجِیبَة، وَقد تصفّحته 

. ومن روایاته في المفردات من هذه الطریق: "وروى أَبُو عُمَر عَن ثَعْلَب )١(مرَارًا فَمَا رَأَیْت فِیهِ تصحیفاً"
م. والطَعْل: القَدْح فِي الأَْنْسَاب. قلت: وهما حرفان غَرِیبَانِ  عَن ابْن الأعرابيّ  قَالَ: الطاعِل: السهْم المقوَّ
. وأبو عمر هذا هو الوراق، قال الأزهري: "وروى أَبُو عمر الورّاق عَن أبي الْعَبَّاس )٢(لم أسمعهما لغیره"

 .)٣(عَن ابْن نجدة عَن أبي زید شَیْئا كثیرا"
 

 ارید عند الأزهريالأفراد والمف

توقف البحث عند سبع وتسعین روایة مما یتعلق بالأفراد والمفارید في تهذیب اللغة، وتأتي هذه 
 الروایات عند الأزهري على ثلاثة أشكال على النحو الآتي:

ر ، وهذا أكث، وهو ما یُطْلَقُ علیه مصطلح (الأفراد)أولا: أن یكون روایة لغویة انفرد بروایتها عالم واحد
وَقَالَ روایة؛ ومن أمثلة هذا الشكل قول الأزهري: " ٨٣الأنماط ورودًا، فقد جاءت عند الأزهري في 

 . )٤(ابْن دُرَیْد: البَعَك: الغِلَظ والكزازة فِي الْجِسْم، وَمِنْه اشتق بَعْكَك. قلت: وَلم أجد هَذَا لغیره"

، وقد جاء هذا لق علیه مصطلح (المفارید)، وهو ما یطثانیا: أن یكون وجها لغویا ورد عن متكلم واحد
لَّجْنُ: الكَعْكُ، وَأنْشد: یأكلُ النمط في خمس روایات؛ ومن أمثلة هذا الشكل قول الأزهري: " والسِّ

لَّجن لغیره، وَكَأن الراجز أَرَادَ: یَأْكُل سِلَّجْناً، ویرعى  سِلَّجْناً بهَا وسُلَّجا(قلت) : وَلم أسمع السِّ
 . )٥(سُلَّجا"

تسع روایات؛ وقد جاء هذا الشكل في تهذیب اللغة في أن یكون توجیها لغویا ورد عن عالم واحد  :ثالثا
دْرِ والظَّهْرِ كلِّه مَا اسْتَدار،  قول الأزهري: " تهومن أمثل قَالَ: والحَزِیمُ: مَوْضِعُ الحِزَام من الصَّ

 یُقَال: قَدْ شَمَّر وشَدَّ حَزِیمَه وَأنْشد:

                                                 
 .١٩/  ١ ) الأزهري: تهذیب اللغة ١(
 .٩٧/  ٢ الأزهري: تهذیب اللغة  ٢)(
 .١٢/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ٣)(
 . ٢١٢/  ١الأزهري: تهذیب اللغة ) ٤(
 .٣١٢/ ١٠الأزهري: تهذیب اللغة٥) (
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 )١(دَّ الحَیازِیمَ لَهَا والحَزِیمْ ــــــــــــــــــــــخٌ إِذا حُمِّلَ مَكْرُوهَةً              شَ ــــــــــــــشَیْ 

دْر الَّذِي تلتقي فِیهِ رُؤُوس الجَوَانح فَوق الرُّهابَة بِحِیَال الكاهِلِ. قُلْتُ: فَرَّقَ  قَالَ: والحَیْزُوم: وَسَطُ الصَّ
 . )٢(والْحَیْزُوم، ولَمْ أر لِغَیْره هَذَا الْفرق، وَقد اسْتَحْسَنْتُه لَهُ"اللَّیْث بَیْن الحَزِیم 

 في تهذیب اللغة على أصحابهاالأفراد والمفارید وهذا جدول یبین توزیع روایات 
 عدد المرات الراوي

 ٢٥ اللیث بن المظفر / الخلیل بن أحمد
 ٣٢ ابن درید
 ٤ أبو زید

 ١ أبو عمرو
 ١ النضر بن شمیل

 ١١ ابن الأعرابي 
 ٤ الأصمعي
 ١ اللحیاني

 ١ مؤرج السدوسي
 ١ الأشجعي

 ١ أبو بكر الإیادي
 ٣ أبو عبیدة

 ١ عمرو عن أبیه
 ٢ الأموي

 ١ ابن السكیت
 ١ راجز

 ١ القتیبي
 ١ شمر

 ١ أعرابي
 ١ البكراوي
 ١ القناني

 ١ الكسائي
 ١ علي بن حرب الموصلي

 ٩٧ المجموع

                                                 
 مادة حزم. ١٣٢/  ١٢بلا نسبة عند ابن منظور: لسان العرب البیت  )١(
 .٢١٨/  ٤الأزهري: تهذیب اللغة٢) (



 محمود مبارك عبیداتد.           في إسناد الخبر اللغوي دراسة في منهج الأزهري في التعامل مع روایات الأفراد والمفارید   
 

 

 ٦٢ 

ى الجدول السابق كیف استأثر عدد من الرواة بروایات الأفراد وهم ابن درید باثنتین ویلاحظ عل
وثلاثین روایة، واللیث أو الخلیل بخمس وعشرین روایة، وابن الأعرابي بإحدى عشرة روایة، في حین 

العین،  قلَّت عند غیرهم، ولعلَّ لهذه الكثرة ما یسوِّغها، فاللیث أو الخلیل جاءت روایاتهما في كتاب
ومعلوم ما تعرض له هذا الكتاب من كثرة التصحیف والاضطراب كما سیأتي في المبحث التالي، لذا 

فوُسِمَ بافتعال العَرَبیَّة وتولید الألَْفَاظ الَّتِي أما ابن درید  فقد حذَّر الأزهري من الأخذ بروایاته الأفراد.
ولذلك فإن من الطبیعي أن تكثر  ؛)١( الْعَرَب فِي كَلاَمهملَیْسَ لَهَا أصُول، وإدخالِ مَا لَیْسَ من كَلاَم 

 .روایات الأفراد عنه
 

 منهج الأزهري في التعامل مع روایات الأفراد والمفارید

یغلب على تعقیبات الأزهري في بیان الأفراد والمفارید أن یقول: ولم أسمعه لغیره، أو: ولا أحفظه 
یبذل جهدًا في بیان الحقیقة من خلال التعقیب على الوجه  لغیره، غیر أن هذا لا یعني أنه لم یكن

المروي، وذلك بتتبع لغة العرب للبحث عمَّا یثبت صدق الروایة أو ینفیها، لذا فإنه كان یلجأ إلى 
البحث في كتب اللغة عن الوجه المفرد للتوصل إلى الحقیقة؛ من ذلك قوله: "وَالَّذِي ذَكره اللَّیْث _ فِي 

 ،الْخَزماءِ والأَخْزَمِ فِي أَسماء الحیَّاتِ: لمْ أَسْمَعه لغیره. وَقد نظرتُ فِي كتاب (الحیَّاتِ) لِشَمِرٍ الكَمَرَةِ 
، ولأَبي عَمْرو ولأَبي عُبَید فِي أَسمَاء الحیَّات _مَجْمُوعَة _ فَلم أَرَ (الأخْزَمَ)  وَفِیمَا وُجد لاِبْنِ الأعرابيِّ

 . )٢(فِیهَا"

وذلك بحسب مقتضیات  منهجًا آخر في محاولة إثبات صدق الروایة أو نفیها؛كما اتبع الأزهري 
علم الروایة والسند، أو من خلال الحدیث عن صفة الراوي من حیث موثوقیته أو عدمها، وسیظهر هذا 

 كله من خلال دراسة تعقیباته على العلماء الذین أثبت الأزهري لهم روایات مفردة.

 تعقیباته على اللیث: -١

فیما سبق أن الأزهري قد قدّم لمعجمه بمقدمة تناول فیها الحدیث عن العلماء الذین أخذ  ذكرت
عنهم مادة معجمه، وقد كان هدفه من تلك المقدمة أن یقف عند ما یُسَوِّغ له النقل عن عالم ما، وما 

نسبه ، وحین تعرض في هذه المقدمة للیث بن المظفر ذكر أن ما یسوِّغ له رفض روایات عالم آخر
للیث هو ما هو موجود في معجم العین، إذ یؤمن إیمانًا مطلقًا بأن العین للیث، نَحَلَهُ على الخلیل؛ 

، وقد ذكر الأزهري أنه قرأ العین غیر مرة، وعُنِيَ بتتبع ما وقع )٣("لینفِّقه باسمه، ویرغِّب فِیهِ مَنْ حوله"

                                                 
 .٢٧/  ١الأزهري: تهذیب اللغة  )١(
 .١٠٠/  ٧ ) الأزهري: تهذیب اللغة ٢(
 .٢٥/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة ) ٣(
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یه، أما ما فیه من أفراد الروایات فقد قال فیه من التصحیف والتحریف وصحَّحه مبینًا وجه الخطأ ف
فیها: "وَمَتى مَا رأیتَني ذكرت من كِتاَبه حرفًا وَقلت: إِنِّي لم أَجِدهُ لغیره فَاعْلَم أنَّه مُریب، وكنْ مِنْهُ على 

بَه، وإلاّ وقفتَ حذر وافحصْ عَنهُ؛ فَإِن وجدتَه لإِمَام من الثِّقَات الَّذین ذكرتُهم فِي الطَّبَقَات فقد زَالَت الشُّ 
المُفْرَدة التي جاءت في  ، وعلیه فإن الأزهري یتعامل بحذر مع الروایات)١(فِیهِ إِلَى أَن یَضِحَ أمرُه"

 التي تبین موقفه من أفراد اللیث ومفاریده: التعقیباتوهذه بعض العین، 

بأنها قد تكون تعقیبه علیه ببعض العبارات التي تدلُّ على شكّه في الروایة مع الاحتراز   -١
، وذلك كما جاء في تعلیقه على روایة هُ طَ بَ صحیحة، من ذلك استعماله لعبارة: وأرجو أن یكون ضَ 

، قال الأزهري: )٢(جَارِیَة ملعّظة إِذا كَانَت سَمِینَة طَوِیلَة اللیث للفظ (ملعَّظة)، فقد جاء عن اللیث:
، ومنه كذلك )٣(عَرَب لغیره، وَأَرْجُو أَن یكون ضَبطه""وَلم أسمع هَذَا الْحَرْف مُسْتَعْملا فِي كَلاَم الْ 

 .  )٤(وَأَرْجُو أَن یكون مضبوطاً" ،قوله: "وَلم أسمع الرُّهامَ لغیره

ومنه استعماله لعبارة: وأرجو أن یكون محفوظًا، من ذلك قوله: "وَمَا ذكره اللَّیْث فِي النَّسْح لم 
 )٥(وظًا"أسمعهُ لغیره، وَأَرْجُو أَن یكون مَحْفُ 

والنَّسْحُ والنُّساح عند اللیث: ما تحاتَّ عن التَّمْر من قِشْره، وفُتات أقْماعه ونحوه مما یبقى في أسفل 
 .)٦(الوعاء

لْخِ اوكذلك استعماله لعبارة: وأرجو أن یكون صحیحً  ، وذلك كما في قوله: "وَالَّذِي قَالَه اللَّیْث فِي الزَّ
 .   )٧(ي السَّهم _: حرفٌ لاَ أَحْفَظهُ لغیره، وأَرْجو أَن یكون صَحِیحا"أَنَّهُ رَفْعُكَ یَدَك فِي رمْ 

ح روایته مستندًا على ما یعرفه من لغة العرب، من ذلك قوله: لم تعقیبه علیه بما یخطِّئهُ ویصحِّ   -٢
، وَكَلاَمهم الْجید: خلل شراب فلاَ  ن، إِذا فسد، أسمع لغیره أَنه یُقَال: اخْتَلَّ الْعصیر، إِذا صَار خلا�

 .   )٨(فَصَارَ خلا

                                                 
 .٢٦/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ١)(
ج، تحقیق د مهدي المخزومي، د إبراهیم ٨، كتاب العینم)، ٧٩١هـ، ١٧٥توفى الخلیل بن أحمد الفراهیدي (الم ٢)(

 .٨٥/  ٢، السامرائي، دار ومكتبة الهلال
 .١٩٧/  ٢الأزهري: تهذیب اللغة٣) (
 .١٥٩/  ٦الأزهري: تهذیب اللغة ٤) (
 .١٨٧/  ٤الأزهري: تهذیب اللغة ٥) (
 .١٤٥/  ٣ الخلیل بن أحمد الفراهیدي: العین٦) (
 .٩٥/  ٧الأزهري: تهذیب اللغة٧) (
 .٣٠١/  ٦ الأزهري: تهذیب اللغة٨) (
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 ٦٤ 

ومنه قوله: "قَالَ شمر: ورُويِ لنا حرفٌ عَن ابْن المُظَفَّرِ، وَلم أسمعهُ لغیره، ذكَرَ أنهُ یُقَال: أَدْرَكَ 
وَهَذَا غیر صحیحٍ الشيءُ إِذا فَنِيَ، وَإِن صحّ فَهُوَ فِي التَّأْوِیل: فَنِي علمهمْ فِي معرفَة الآْخِرَة. (قلت): 

، وَلَكِن لاَ محفوظٍ عَنِ الْعَرَب، وَمَا علمت أحدا قَالَ: أدركَ الشيءُ إِذا فنيَ وَلاَ یُعَرَّجُ على هَذَا القَوْلوَ 
 . )١(یُقَال: أَدركَتِ الثِّمارُ إِذا انْتهى نضجها"

ي العذي: إِنَّه اسْم أما قَوْله: العِذْي مَوضِع بالبادیة فَلاَ أعرفهُ وَلم أسمعهُ لغیره، وَأما قَوْله: فِ وقوله "
للموضع الَّذِي ینْبت فِي الشتَاء والصیف من غیر نبع مَاء فَإِن كَلاَم الْعَرَب على غَیره. وَلَیْسَ العِذْي 

 .)٢(اسْما للموضع، وَلَكِن العِذْي من الزروع والنخیل: مَا لاَ یُسقى إلاّ بِمَاء السَّمَاء"

الكَمَرَةِ الْخَزماءِ والأَخْزَمِ فِي أَسماء الحیَّاتِ: لمْ أَسْمَعه لغیره. وَقد  وَالَّذِي ذَكره اللَّیْث _ فِيوقوله: "
، ولأَبي عَمْرو ولأَبي عُبَید فِي أَسمَاء  نظرتُ فِي كتاب ((الحیَّاتِ)) لِشَمِرٍ وَفِیمَا وُجد لاِبْنِ الأعرابيِّ

 .  )٣(فَلم أَرَ ((الأخْزَمَ)) فِیهَا -مَجْمُوعَة -الحیَّات

یبه علیه بما یَدلُّ على أن اللیث اجتهد في صناعة اللفظ المفرد، من ذلك تعقیبه علیه في تعق -٣
قوله: "أنَا حَذِیرُك مِنْ فُلاَنٍ أَي أُحَذِّرُكَهُ، قلت: لم أسمع هَذَا الحَرْفَ لغَیْرِه، وكأنَّه جاءَ بِهِ على لَفْظِ 

 .  )٤(نَذِیرك وعَذِیرك"
حُ روای -٤ ته اجتهادًا منه، فمن ذلك قوله: "قَالَ اللَّیْث: البهْتُ: حِسَاب من تعقیبه علیه بما یصحِّ

، )٥(حِسَاب النُّجُوم، وَهُوَ مسیرها المُستوي فِي یَوْم.وَقَالَ الأَْزْهَرِي: مَا أُراه عَربیّاً، ولاََ أحفظه لغیره"
 .  )٦(وقوله: "لم أسمع البَهاوِیز لغیره. وأظنُّه البَهازِیر"

روایات اللیث التي انفرد بها، من ذلك قوله: "قُلْتُ: فَرَّقَ اللَّیْث بَیْن الحَزِیم بعض  هنااستحس -٥
 . )٧(والْحَیْزُوم، ولَمْ أر لِغَیْره هَذَا الْفرق، وَقد اسْتَحْسَنْتُه لَهُ"

 
 

 

                                                 
 .٦٧/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة١) (
 .٩٥/  ٣ الأزهري: تهذیب اللغة٢) (
 .١٠٠/  ٧ الأزهري: تهذیب اللغة٣) (
 .٢٦٧/  ٤ الأزهري: تهذیب اللغة٤) (
 .١٣٢/  ٦ الأزهري: تهذیب اللغة) ٥(
 .٢٧٨/  ٦ الأزهري: تهذیب اللغة ٦)(
 .٢١٨/  ٤ الأزهري: تهذیب اللغة ٧)(



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٦٥ 

 تعقیباته على ابن درید -٢

ا الكتبَ فوُسِمَ بافتعال العَرَبیَّة لم یوثِّق الأزهريُّ ابنَ درید، فقد قدَّم له بقوله: وممّن ألَّف فِي عصرن
وتولید الألَْفَاظ الَّتِي لَیْسَ لَهَا أصُول، وإدخالِ مَا لَیْسَ من كَلاَم الْعَرَب فِي كَلاَمهم: أَبُو بكر مُحَمَّد بن 

نهُ فاستخف . وذكر أنه سأل إِبْرَاهِیمَ بن مُحَمَّد بن عَرَفَة الملقب بنفطویه عَ )١(الْحسن بن دُرَیْد الأَْزْدِيّ 
 .)٢(بِهِ، وَلم یوثِّقْه فِي رِوَایَته

ثم ذكر جانبًا من حیاة ابن درید یبین سبب عدم الوثوق بروایاته، وهو قوله: "ودخلتُ یَوْمًا عَلَیْهِ 
 فَوَجَدته سَكرَان لاَ یكَاد یستمرُّ لسانُه على الْكَلاَم، من غَلَبَة السكر عَلَیْهِ. وتصفحت كتاب (الجمهرة) لَهُ 
فَلم أره دَالا على معرفَة ثاقبة، وعثرت مِنْهُ على حُرُوف كَثِیرَة أزالها عَن وجوهها، وأوقعَ فِي تضاعیف 
الْكتاب حروفاً كَثِیرَة أنكرتُها وَلم أعرف مخارجَها، فأثبتُّها من كتابي فِي مواقعها مِنْهُ، لأبحث عَنْهَا أَنا 

 .)٣(ت لبَعض الأْئَِمَّة اعتُمدَتْ، وَإِن لم تُوجد لغیره وُقِفَت"أَو غَیْرِي ممّن ینظُر فِیهِ. فَإِن صحَّ 

ومن المعلوم عند اللغویین أن الفاسق لا یؤخذ بكلامه، لأنه یفتقر حینئذٍ لصفة العدالة؛ لأن الفاسق 
 .)٤(ارتكب محظورَ دینِه مع علمه بتحریمه، فلم یُؤْمَن أن یكذب مع علمه بتحریم الكذب

على ابن درید تدلُّ على أنه حَذِر في الأخذ بروایاته التي انفرد بها ومشكِّكٌ بها،  وتعقیبات الأزهري
حُها، من ذلك أنه ذكر مجموعة من الألفاظ التي انفرد بها متتالیة في غیر  ما لم یقم لدیه دلیل یُصَحِّ

حفظها لغیره، وَهُوَ غیر ثِقَة، وجمعتُها أبوابها، ثم عقَّبَ عَلَیْها قائلاً: "هَذِه حُرُوف لاَ أَثِقُ بهَا لأَِنِّي لم أَ 
فِي مَوضِع واحدٍ لأفتش عَنْهَا فَمَا صحّ مِنْهَا لإِمَام ثِقَة أَو فِي شعر یُحتج بِهِ فَهُوَ صَحِیح، وَمَا لم یَصح 

 .)٥(تُوُقفَ عَنهُ إِن شَاءَ االله"

ه قد یصف بعض روایاته ولا نجد الأزهري یحسن الظن بابن درید إلا نادرًا وعلى حذر، من ذلك أن
أنها قد تكون من اختلاف اللغات، من ذلك قوله: " قَالَ ابْن دُرَیْد: الزَّحْبُ: الدُّنُوّ من الأَرْض، زَحَبْتُ 

 .)٦(إِلَى فلاَن وزحَبَ إليّ إِذا تَدَانیا، قلت: جعل زَحَب بِمَعْنى زَحف، ولعلها لُغَة، وَلاَ أحفظها لغیره"

   

                                                 
 .٢٧/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ١)(
 .٢٧/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ٢)(
 .٢٧/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة ٣) (
 .٦٣علي أبو المكارم: تقویم الفكر النحوي ص ٤) (
 .٢١٩/  ٥ ) الأزهري: تهذیب اللغة ٥(
 .٢١٦/  ٤الأزهري: تهذیب اللغة ٦)(
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 ٦٦ 

 الأعرابيتعقیباته على ابن  -٣

. كما أن تعقیباته )١(وَكَانَ رجلا صَالحا ورعاً زاهداً صَدُوقًا"ريُّ ابنَ الأعرابي، وقال فیه: "وثَّق الأزه
وقد بینت في موضع سابق طرق على الروایات التي انفرد بها ابن الأعرابي تدل على أنه ثقة عنده، 

تعقیبه  تعقیباته التي تدل على موثوقیته مثلاً أخذ الأزهري عن ابن الأعرابي في مرویاته المختلفة، ومن 
علیه في قوله: "وروى أَبُو الْعَبَّاس عَن ابْن الأَْعرَابِي أَنه قَالَ: الحَنَمَةُ: البُومة قلت وَلم أسمع هَذَا 

 . )٢(الحرفَ لغیره وَهُوَ ثِقَة"

الَ ابْن الأَْعرَابِي: على أنه في بعض الأحیان قد یصحح روایاته اجتهادًا منه، من ذلك مثلا "وَقَ 
ة وَلم أر هَذَا الْحَرْف لغیره، وَأَنا وَاقِف فِیهِ أَنه بالنُّون أَو بالز   . )٣(اي"التُّونُ الخزفة الَّتِي یُلْعَبُ عَلَیْهَا بالكُجَّ

 تعقیباته على الآخرین -٤

 تظهر في تعقیبات الأزهري على مرویات العلماء الملامح الآتیة:
د الروایةَ المفردةَ راوٍ ثقة، من ذلك قبوله لروایة مفردة رواها المنذري؛ وذلك اهتمامه بأن یُعَضِّ  -

: "قَالَ الأَْزْهَرِي:  ،بُزُرْجَ لتعضید راوٍ آخر لهذه الروایة وهو راوٍ ثقة هو ابن  هَكَذَا أَقْرَأنیه المنذريُّ
ثوب أكْراشٌ، وثوب أكباش،  وَقَالَ ابْن بُزُرْجَ:، ثوب أكباش بِالْكَاف والشین، وَلست أحفظه لغیره

 . )٤("وَهَذَا من برُود الْیمن، وَقد صَحَّ الآْن أكباشٌ 

د، وذلك لنضر بن شمیل في حین رفض روایة ل رجل أعشر أي  :في روایةلعدم وجود المعضِّ
حِدًا لم یَروه لي ثقةٌ أعتمده، وَلم أسمعهُ لغیره، وَلَعَلَّه رجل أعسَر، وَلاَ أحقُّ وَا: "، فقد قالأحمق
 .  )٥(مِنْهُمَا"

ح الروایة معتمدًا في ذلك على ما یؤكِّد تصحیحه للروایة بالحجة والبرهان، من  - تعقیبه بما یصحِّ
یُقَال: سقَاهُ اللَّهُ الحُرسُم وَهُوَ السّمّ یُقَال: مَا لَهُ؟ سقَاهُ اللَّهُ الحرسم  :اللحیانيّ  ذلك تعقیبه على قول

یره ورأیته مُقَیّدا بخطي فِي كتاب اللحیاني: الجِرسِم بِالْجِیم وَهُوَ لم أسمعهُ لغ ،وكأسَ الذیفان
وَاب وَلَیْسَ الجرسم من هَذَا الْبَاب  . )٦(هُوَ فِي كتاب الْجِیم ،الصَّ

                                                 
 .١٨ا /  الأزهري: تهذیب اللغة  ١)(
 .٧٧/  ٥ الأزهري: تهذیب اللغة  ٢)(
 .٢٣١ – ٢٣٠/  ١٤ الأزهري: تهذیب اللغة  ٣)(
 .١٩/  ١٠الأزهري: تهذیب اللغة ٤)(
 . ٢٦٣/  ١الأزهري: تهذیب اللغة) ٥(
 .٢١٢/  ٥الأزهري: تهذیب اللغة ٦)(



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٦٧ 

اعتماده على محفوظه في تصحیح بعض المفردات المرویة عن غیره، من ذلك تعقیبه على  -
وَقَالَ شَمِر: لم ، مَوِيّ: مَا ذُقت عِنْده أَوْجَسَ یَعْنِي الطَّعاموَقَالَ الأُ تعقیب شَمِر في روایة الأموي "

سْتُ الطعامَ   .)١("أَسمعه لغیره، قلت: وَهُوَ حرفٌ صَحِیح. یُقَال: تَوَجَّ
 

 أثر المستویات اللغویة في وقوع الروایات المفردة

 ؛بالقضایا المعجمیة مما یتعلق المفردة في تهذیب اللغة من الطبیعي أن تكون أكثر الروایات
الألفاظ ومعانیها، وذلك أن یذكر الأزهري روایة للفظ لم یذكره غیر راوٍ واحدٍ، إلا أن هذا لا یعني أن 

، والهدف من الوقوف على توزیع هذه الروایات على تلك الروایات لم تتضمن مسائل لغویة أخرى
 ي تؤدي إلى وجود روایة مفردة.المستویات اللغویة هو معرفة الأسباب اللغویة المختلفة الت

 

 :المستوى الصوتي

 عند الأزهري مسألتان صوتیتان، هماالأفراد والمفارید في مرویات 

 : الإبدال الصوتيأولاً 

الإبدال هو جعل صوت مكان صوت آخر، فالصامت یبدل بصامت والصائت یبدل بصائت، وقد 
، على أننا لا نعدم وجود من )٢(قع الإبدالاشترط أكثر علماء اللغة أن یتقارب مخرج الصوتین حتى ی

 .)٣(لم یشترط هذا التقارب فأجاز وقوع الإبدال بین الأصوات المتباعدة

والإبدال ظاهرة ترتبط باختلاف اللهجات العربیة، إذ إن الصوت یبدل إلى صوت آخر عند 
لهجة واحدة، فإن هذا  الناطقین من أبناء اللهجات العربیة المختلفة، ولأن نقل اللغة لم یقتصر على

 النهج أدّى إلى أن تتعدد أشكال النطق بالكلمة الواحدة في بعض الأحیان.

والإبدال اللهجي سبب من الأسباب التي تؤدي إلى وقوع الأفراد والمفارید في اللغة، فروایة اللفظ 
طاء السمع، بإبدال بعض أصواته قد یكون مما لم یشتهر في الاستعمال، كما أنه قد یكون بسبب أخ

                                                 
 ٩٦/  ١١الأزهري: تهذیب اللغة ١)(
ج، تحقیق: ٢، سر صناعة الإعرابم) ١٠٠١هـ، ٣٩٢أبو الفتح عثمان بن جني الموصلي (المتوفى:  ابن جني:٢) (

ابن سیده: أبو الحسن علي بن إسماعیل ، و ١٨٠/  ١، م١٩٨٥حسن هنداوي، دار القلم، دمشق، الطبعة الأولى، 
ري: تهذیب اللغة  ، والأزه٢٧٤/ ١٣، ه١٣٩٨ج، دار الفكر، بیروت، ٥، المخصصم): ١٠٦٦هـ، ٤٥٨المرسي (

 .٧٥ م١٩٧٨ج، مكتبة الأنجلو المصریة، القاهرة، الطبعة السادسة، ١، من أسرار اللغةإبراهیم أنیس: ، ١٠/  ٦
 .٣٦١، ١٩٥٦لجنة التألیف والترجمة والنشر، القاهرة،  ج،١ ،الاشتقاقعبد االله أمین: ٣) (
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 ٦٨ 

الإبدال في الروایات الأفراد ومن ومن ثم ینتج لفظ لم یُسمَع به إلا من فئة قلیلة من المستعملین، 
 والمفارید التي جاءت عند الأزهري ما یأتي:

 اءً باء فإبدال ال -

الباء والفاء متقاربان في المخرج؛ فالباء صوت شفوي وقفيّ مجهور، والفاء صوت أسناني شفوي 
 ، ولتقارب مخرجیهما فإن إبدال أحدهما من الآخر أمر تجیزه اللغة.)١(هموساحتكاكي م

: "قَالَ ابْن ومن الأمثلة التي ذكرها الأزهري من الروایات الأفراد ما وقع في كلمتي الزحف والزَّحب
ت: جعل زَحَب بِمَعْنى دُرَیْد: الزَّحْبُ: الدُّنُوّ من الأَرْض، زَحَبْتُ إِلَى فلاَن وزحَبَ إليّ إِذا تَدَانیا. قل

 .  )٢(زَحف، ولعلها لُغَة، وَلاَ أحفظها لغیره"

 إبدال الهمزة هاء -

الإبدال بین الهمزة والهاء أمر تجیزه اللغة، فهما من مخرج واحد، وهو الحنجرة، إذ إنهما یخرجان 
الهمزة هاء ، وإبدال )٣(مما بین الوترین الصوتیین، إلا أن الهمزة صوت وقفي، والهاء صوت احتكاكي

في العربیة نهج تلجأ إلیه بعض القبائل العربیة طلبًا للسهولة والتیسیر، فقد وقع الإجماع على أن 
الهمزة منأصعب الأصوات في العربیة، لذا فقد تعددت طرق التخلص منها في العربیة بین الإبدال 

 والتلیین والتسهیل والحذف.

: "ورُوِي عَن ات الأفراد قلب همزة أسد هاء، قال الأزهريومن الأمثلة التي ذكرها الأزهري من الروای
 ، وَأنْشد:هَسَدالمؤرِّج أَنه قَالَ: یُقَال للأسد: 

 )٤(ادــــــــــــــوَدَعْ عَنْك التعزّز للهِسَ  ي ــــــــــفَلاَ تعْیَا مُعاوِيَ عَنْ جواب

ر لِلأُسْدِ فإنَّها لاَ تذلّ لَك. وَیُقَال للش  . )٥(جاع: هَسَدٌ مِنْ هَذَا. قلت: وَلم أسْمَع هَذَا لِغَیْرهِ"أَي لاَ تتعزَّ

 

 

                                                 
رمضان عبد التواب: ، و ٢٩٧و  ٢٤٨م، ص ٢٠٠٠، دار غریب، القاهرة، علم الأصواتكمال بشر: انظر:  ١)(

 .٤٣ – ٤٢م: ١٩٩٥مكتبة الخانجي، القاهرة، ج، ١،المدخل إلى علم اللغة ومناهج البحث اللغوي
 .٢١٦/  ٤ الأزهري: تهذیب اللغة  ٢)(
 .٣٠٥و  ٢٨٨كمال بشر: علم الأصوات انظر:  ٣)(
 سد.ماد ه ٤٣٦/  ٣البیت بلا نسبة عند ابن منظور: لسان العرب  )٤(
 .٧٤/  ٦ ) الأزهري: تهذیب اللغة ٥(



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٦٩ 

 إبدال الشین ذالاً  -

الإبدال بین الشین والذال أمر لم تعهده اللغة العربیة، على الرغم من عدم البعد المخرجي الكبیر 
لا أنه قد ، إ)٢(، والذال مما بین الأسنان)١(بینهما،فالشین صوت لثوي حنكي على حد تعبیر كمال بشر

 تتعمد العرب أن بالإبدال المراد لیس"یكون من اختلاف اللهجات على حد قول أبي الطیب اللغوي: 
 واحد لمعنى لغتین في اللفظتان تتقارب متفقة، لمعان مختلفة لغات هي وإنما حرف،ب حرف تعویض

 .)٣("واحد حرف في إلا یختلفا لا حتى

: "وَقَالَ ابْن دُرید: تَفَذَّحَتِ النَّاقةُ عن ابن درید في قوله الأزهري ومن أمثلة هذا الإبدال ما رواه
وانْفَذَحَت إِذا تفََاجّتْ لِتبَولَ. قلتُ: وَلم أسمع هَذَا الْحَرْف لغیرِه، والمعروفُ فِي كَلاَمهم بِهَذَا الْمَعْنى 

 .)٤(تَفَشِّحَتْ وتفََشَّجَتْ بِالْحَاء وَالْجِیم"

 ، كما تجاهلته معظم المعاجم.)٥(فظ بأنه غیر ثبتوقد وصف ابن سیده هذه الل

 ثانیًا: التصحیف

التصحیف إبدال سببه الكتابة، إذ یقع بین الأصوات المتشابهة في الكتابة التي یُفَرَّق بینها بالنقاط، 
د وذلك كأن تقُْرَأَ الباء تاء أو العكس، والعین غینا أو العكس، والجیم حاء أو خاء أو العكس، وهكذا، وق

وقع في المنقول من اللغة أمثلة كثیرة من هذا النمط، ویبدو أن للتصحیف دورًا واضحًا في وقوع 
الروایات الأفراد والمفارید، إذ یكون وقوع الراوي في التصحیف سببًا في استغراب الروایة التي یرویها، 

 فتكون مما لم یسمع به من غیره، ومن أمثلته ما یأتي:

: لم یَروه لي ثقةٌ أعتمده، وَلم ال الأزهريلٍ أَنه قَالَ: رجلٌ أعْشَر، أَي أَحمَق. قرُوِيَ عَن ابْن شمی -
 .  )٦(أسمعهُ لغیره، وَلَعَلَّه رجل أعسَر، وَلاَ أحقُّ وَاحِدًا مِنْهُمَا

                                                 
 .٣٠٣كمال بشر: علم الأصوات  )١(
 .٢٩٩السابق نفسه  ٢)(
ج، تحقیق: عز الدین التنوخي، مطبوعات مجمع العربیة ١، الإبدالم): ٩٦٢ه، ٣٥١أبو الطیب اللغوي (المتوفى  ٣)(

 .٦٩/  ١هـ١٣٧٩دمشق  -
 .٢٧١/  ٤ الأزهري: تهذیب اللغة  ٤)(
ج، تحقیق: ١١، المحكم والمحیط الأعظمم)، ١٠٦٦هـ، ٤٥٨سیده: أبو الحسن علي بن إسماعیل المرسي (ابن  ٥)(

 .٢٩٢/  ٣، م٢٠٠٠ -هـ ١٤٢١بیروت، الطبعة الأولى،  –عبد الحمید هنداوي، دار الكتب العلمیة 
 .٢٦٣/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة  ٦)(
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وَذَلِكَ عیب  ا،أَبُو زید: بَثِعت لِثَةُ الرجل تَبْثَع بُثُوعاً إِذا خرجت وَارْتَفَعت حَتَّى كأنَّ بهَا وَرَمً روى  -
وَقَالَ اللَّیْث: البَثَغ ظُهُور الدَّم فِي الشفتین ، وَإِذا ضحك الرجل فَانْقَلَبت شفته فَهِيَ باثعة أَیْضا

: لم أسمع البَثَغ بالغین ال الأزهريوَغَیرهمَا من الجَسَد. قَالَ: وَهُوَ البَثَغ بالغین فِي الْجَسَد. ق
 .)١(لغیره

برنِي عبد الرحمن عَن عَمه الأَْصْمَعِي قَالَ: یُقَال: طَنِحَتِ الإبلُ إِذا سَمِنَت قَالَ ابْن دُرَیْد: أَخْ  -
: وَلم یُسْمَع طنح ، قال الأزهريبِالْحَاء، وطَنِخَت بِالْخَاءِ إِذا بَشِمَت، قَالَ: وَغَیره یجعلهما وَاحِدًا

 . )٢(بِالْحَاء لغیره. وَأما طنخ فَمَعْنَاه اتّخم وَهُوَ صَحِیح
الحُرسُم الزوابة. وَقَالَ اللحیانيّ یُقَال: سقَاهُ اللَّهُ الحُرسُم  :أَبُو الْعَبَّاس عَن ابْن الأعرابيّ قَالَ وى ر  -

لم أسمعهُ لغیره ورأیته  ، قال الأزهري:وَهُوَ السّمّ یُقَال: مَا لَهُ؟ سقَاهُ اللَّهُ الحرسم وكأسَ الذیفان
وَاب وَلَیْسَ الجرسم من هَذَا الْبَاب. هُوَ مُقَیّدا بخطي فِي كتاب اللحیاني: الجِ  رسِم بِالْجِیم وَهُوَ الصَّ

 . )٣(فِي كتاب الْجِیم

: وَلم ،قال الأزهريقَالَ أَبُو تُرَاب: سَمِعت الأشجعيَّ یَقُول: بَهَظَني الأَْمر وبَهَطَني بِمَعْنى وَاحِد -
 . )٤(أسمعها بِالطَّاءِ لغیره

 

 المستوى الصرفي
 لضبط عین الفع -١

من المعلوم أن عین الفعل الماضي الثلاثي تكون متحركة، ولا تأتي ساكنة إلا في بعض العملیات 
التحویلیة التي تهدف إلى التخفیف، وتتحدّد حركة الفعل الماضي الثلاثي بمعاییر بعضها صوتي 

ل تُسْتَعْمَل وبعضها دلالي، إلا أن المعیار الأساسي فیها هو الاستعمال، وقد ورد السماع بوجود أفعا
بضبطین مختلفین، فتجد أحدهما مفتوح العین ومكسورها، أو مفتوح العین ومضمومها أو غیر ذلك، 
وبما أن هذا الاختلاف في ضبط حركة عین الفعل في الاستعمال یؤدي إلى تعدد صیغ الفعل الواحد 

ي إلا من ناطق واحد أو من فإن هذا التعدد قد یؤدي إلى ورود الروایات المفردة التي لم یسمعها اللغو 
 راوٍ واحد.

                                                 
 .٢٠١/  ٢ الأزهري: تهذیب اللغة  ١)(
 .٢٢٧/  ٤: تهذیب اللغة الأزهري ٢)(
 .٢١٢/  ٥ الأزهري: تهذیب اللغة  ٣)(
 .١٠٤/  ٦ الأزهري: تهذیب اللغة  ٤)(



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٧١ 

ومما ورد عند الأزهري من هذا النمط ما رواه من لغات في الفعل (حَبِطَ). فقد قال الأزهري: 
أَخْبرنِي أَبُو بكر بن عُثْمَان عَن أبي حَاتِم عَن أبي زید أَنه حكى عَن أَعْرَابي قَرَأَ: (فَقَدْ حَبَطَ عَمَلُه) و 

 .  )١()٥قلت: وَلم أسمع هَذَا لغیره، والقِرَاءةُ: {فَقَدْ حَبِطَ عَمَلُهُ} (الْمَائِدَة:  بِفَتْح الْبَاء، وَقَالَ: یَحْبُط حُبُوطاً.

ه الروایة أن الفعل حبط هو بكسر الباء، ومصدره الحَبَط، وقد ورد له مصدر آخر هو ومضمون هذ
الحبوط، والظاهر أن الأزهري یستعمل هذا المصدر في تفسیر قراءة فتح الباء من الفعل حبط التي 
وردت في قراءة الأعرابي، ذلك أن المصادر التي على بناء فعول تكون من باب فَعَلَ اللازم، وقد 

 .)٢("كضَرَبَ  حَبَطَ، مصدَرُ  الحُبُوطَ  أَنَّ : التَّهذیبِ  فِي والَّذيح الزبیدي بهذا التفسیر فقال: "صر 

 الاشتقاق -٢

الاشتقاق في اللغات مسؤول عن تولید الصیغ، ولأن التولید له علاقة بالتعدد فإنه قد یؤدي إلى 
 ه مظنَّة الانفراد بالروایة.ورود صیغ لم یُسمَع بها إلا من فئة قلیلة من الناس، ومن ثمّ فإن

: الاختلال من الْخلّ ومما له علاقة بالاشتقاق في الروایات الأفراد ما رواه اللیث من قول العرب
لم أسمع لغیره أَنه یُقَال: اخْتَلَّ الْعصیر، إِذا صَار خلا،  قال الأزهري:من عصیر الْعِنَب وَالتَّمْر. 

ومن الواضح أن الأزهري لا یقبل روایة  .)٣(ن، إِذا فسد، فَصَارَ خلا� فلاَ  شرابُ  لَ لَّ وَكَلاَمهم الْجید: خَ 
اللیث هنا، وإن كان یظهر في ردُّه على هذه الروایة محترزًا، فهو لم یُخطِّئها وإنما ذكر الروایة التي 

 یراها أجود.

نب خلا� ویبدو أن اللیث قد ذكر هذا الاشتقاق من اللفظ اختل بمعنى فسد، وذلك لأن تحول الع
فساد له، وهو معنى مذكور في لفظ الاختلال بمعنى الفساد، إلا أن المشكلة في استعماله مع الخلّ. 

لفظ الاختلال بهذا المعنى من غیر اعتراض علیه؛ مما قد یدل  )٤(وقد ذكر بعض أصحاب المعاجم
 على قبوله عندهم من هذا المنطلق.

                                                 
 .٢٣٠/  ٤) الأزهري: تهذیب اللغة ١
بیدي ( سیني، أبو الفیض، الملقّب بمرتضىالزبیدي: محمّد بن محمّد بن عبد الرزّاق الح) ٢(  :)م١٧٩٠ - هـ١٢٠٥الزَّ

 مادة حبط ١٩٣/  ١٩،مجموعة من المحققین، دار الهدایةتحقیق: ج، ٣٠، موستاج العروس من جواهر القا
 .٣٠١/  ٦الأزهري: تهذیب اللغة  ٣)(
الفیروزآبادي: مجد الدین أبو طاهر محمد بن یعقوب ، ٥١١/  ٤انظر: ابن سیده: المحكم والمحیط الأعظم ) ٤(

قیق التراث في مؤسسة الرسالة بإشراف: ج تحقیق: مكتب تح١، القاموس المحیطم): ١٤١٤هـ، ٨١٧(المتوفى 
 -هـ  ١٤٢٦لبنان، الطبعة: الثامنة،  –محمد نعیم العرقسُوسي، مؤسسة الرسالة للطباعة والنشر والتوزیع، بیروت 

 .٤٢٣/  ٢٨، والزبیدي: تاج العروس ٩٩٤، م٢٠٠٥
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لروایات الأفراد ما ذكره الأزهري عن اللیث أیضا من ومما له علاقة كذلك بموضوع الاشتقاق من ا
: وَلم أَسمَع جَارِیَة فریش ، قال الأزهريجاریةُ فَریشٌ، قد افترَشها الرجل، فعیلٌ جَاءَ من (افْتعل)قوله: 

بِل ، فالظاهر )١(لغیره. والفَرِیشُ من الحافرَ بِمَنْزِلَة النُّفساءَ من النِّساء إِذا طهرت، وبمنزلة العائِذ من الإِْ
المجمع علیه أن الفریش وصف للدواب من ذوات الحافر كالفرس حین یُحْمَل علیها بعد سبعة أیام من 
ولادتها، إلا أن الاعتراض واقع على إطلاق هذا الوصف على الجاریة التي یفترشها الرجل بأن یبني 

التمییز بین الجاریة والمرأة یأتي من باب  -إن صحَّ -بها، ویبدو أن إطلاق هذا الوصف على الجاریة 
 الحرة، إلا أن اللیث قد انفرد بروایتها.

اللَّیْث: أنَا حَذِیرُك مِنْ فُلاَنٍ أَي ومن الروایات الأفراد التي لها علاقة بالاشتقاق كذلك روایة 
ولم . )٢(ذِیرُك وعَذِیرك: لم أسمع هَذَا الحَرْفَ لغَیْرِه، وكأنَّه جاءَ بِهِ على لَفْظِ نَ قال الأزهري أُحَذِّرُكَهُ.

بما  )٤(وغیره )٣(یعقِّب من أصحاب المعاجم على روایة اللیث أحد سوى الأزهري، فقد ذكرها ابن سیده
یظهر قبولهم لها، ویظهر في هذا اللفظ الذي ذكره اللیث اشتقاق صیغة مبالغة على وزن فعیل من 

من الفعل الثلاثي، إلا أننا لا نعدم وجود صیغ  الفعل حَذَّرَ الرباعي، ومعلوم أن أبنیة المبالغة تشتق
 مبالغة صیغت من الفعل الرباعي، ومنها حسب ما ذكره الأزهري (نذیرك وعذیرك).

ویرتبط الاشتقاق بالمعنى، فاختلاف الصیغ یؤدي إلى اختلاف المعنى، ومما انفرد به اللیث تفریقه 
 عَلَیْهِ  یُضَمُّ  وما الصدر وسطذكرونهما بمعنى واحد، وهو فاللغوین یبَیْن الحَزِیم والْحَیْزُوم، في المعنى 

دْر من الحزِام موضِع، إلا أن اللیث قد فرق بینهما، فجعل الحزیم بمعنى )٥(الحِزامُ   كله والظَّهْرِ  الصَّ
دْر الَّذِي تلتقي فِیهِ رُؤُوس الجَوَانح فَوق الرُّهابَ  ، وجعل الحیزوم بمعنى به مااستدارَ  ة بِحِیَال وَسَطُ الصَّ

فالأزهري هنا یستحسن ما . )٧(ولَمْ أر لِغَیْره هَذَا الْفرق، وَقد اسْتَحْسَنْتُه لَهُ )، قال الأزهري: ٦( الكاهِلِ 
 انفرد به اللیث.

 

                                                 
 .٢٣٨/  ١١الأزهري: تهذیب اللغة ١) (
 .٢٦٧/  ٤ الأزهري: تهذیب اللغة ٢) (
 .٢٨٦/  ٣ابن سیده: المحكم والمحیط الأعظم ٣) (
  .٣٧٣الفیروزآبادي: القاموس المحیط ٤) (
 –ه ٧١١( ابن منظور: محمد بن مكرم بن على، أبو الفضل، جمال الدین الأنصاري الرویفعي الإفریقي٥) (

 م.مادة حز  ١٣٢/ ١٢هـ ١٤١٤ -یروت، الطبعة: الثالثة ب –دار صادر ج، ١٥، لسان العرب: م)١٣١١
 .١٦٦/  ٣الخلیل بن أحمد: العین  ٦)(
 .٢١٨/  ٤ الأزهري: تهذیب اللغة  ٧)(



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٧٣ 

 الجمع الذي لا مفرد له -٣

ذكر الأزهري مسألة واحدة تتعلق بالروایات الأفراد من الجموع التي لا مفرد لها في العربیة وهي 
وَأَخْبرنِي الْمُنْذِرِيّ عَن الحَرّاني عَن ابْن السّكیت قَالَ: یُقَال: بلد قِفَارٌ كَمَا یُقَال: بُرْمة أَعْشارٌ : قوله

قَالَ الأَْزْهَرِي: هَكَذَا ، وثوب أكْباشٌ، وَهِي ضُرُوب من بُرُودِ الْیمن، وثوب شَمارق، وشَبَارق إِذا تمزق
: ثوب أكباش بِ  وَقَالَ ابْن بُزُرْجَ: ثوب أكْراشٌ، ، الْكَاف والشین، وَلست أحفظه لغیرهأَقْرَأنیه المنذريُّ

 .)١(وثوب أكباش، وَهَذَا من برُود الْیمن، وَقد صَحَّ الآْن أكباشٌ 

والأزهري هنا یصحِّح روایة ابن السكیت اعتمادًا على تعضیدها ممن هو ثقة عنده وهو ابن بُزُرْج، 
لَهُ كتابا بخطّ  الأزهري قرأقد : وَكَانَ حَافِظًا للغریب وللنوادر. و بُزْرُج بن نعبدالرَّحْمَ وابن بزرج هذا هو 

 .)٢( ، فاستحسنه ووجد فِیهِ فوائدَ كَثِیرَةیْثَم الرازيّ فِي (النَّوَادِر)أبي الْهَ 
 

) مبنی�ا للمجهول. -٤  استعمال الفعل (شلَّ

 . )٣(وَلم أسمعهُ من غَیره ، ثم قال:طِعتْ بِمَعْنى قُ یَقُول: شُلَّ یَدُ فلاَن روى الأزهري أنه سمع أعرابیا 

 وفي هذه الروایة عدة مسائل هي:

الأولى: هذه الروایة من المفارید لا من الأفراد، وذلك لأنها تتعلق بمستعمل اللغة لا براویها، فمستعمل 
 هذا النمط واحد من العرب، لم تُسْمَع من غیره بحسب ما ذكره الأزهري.

) المبني للمجهول، والصحیح فیه هو استعمال المبني للمعلوم، وقد خطَّأ الثانیة: ا ستعمال الفعل (شُلَّ
: شلت یده، بضم الشین؛ تقول والعامةط وجعله من كلام العامة، فقال: "ابن درستویه هذا النم

 .)٤(" یظنون أنه بمعنى قطعت، وهو خطأ

 

                                                 
 .١٩/  ١٠ ) الأزهري: تهذیب اللغة ١(
 .١٧/  ١الأزهري: تهذیب اللغة  ) ٢(
 .١٨٩/  ١١الأزهري: تهذیب اللغة  ٣)(
تصحیح الفصیح م): ٩٥٨هـ، ٣٤٧ى: ابن دُرُسْتَوَیْه: أَبُو محمد، عبد االله بن جعفر بن محمد بن المرزبان (المتوف) ٤(

، م١٩٩٨ -هـ ١٤١٩ج، تحقیق: د. محمد بدوي المختون، المجلس الأعلى للشئون الإسلامیة القاهرة، ١، وشرحه
 .٦٧ص 
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 ٧٤ 

، إنما هي أُشِلتُ: لأنّا نقول: شلَّتْ یُده، وأشلَّها لیس أحد یقول: شُلت یدُه، بالضمِّ ": خالویه ابن قالو 
، وعلیه فقد أجاز اللحیاني )١("االله، فلما لم یسمَّ الفاعل قلنا: أُشِلت إلا اللحیانيِّ فإنَّه أجأز شُلت، وأُشِلَّت

 هذا النمط اعتمادًا على لغة العامة.

، إلا أن ما یمكن )٢(روف أن كلمة الید مؤنثةالثالثة: تذكیر الفعل مع أنه أُسند إلى كلمة (ید)، والمع
أن یسوغه هو أن تأنیث الید تأنیث مجازي، ویجوز عدم مطابقة الفعل لفاعله أو نائب فاعله إذا كان 

 .)٣(تأنیثه مجازی�ا على أن التأنیث أفصح
 

 المستوى النحوي:

 استعمال الفعل اللازم متعدیًا -١

علیه أمر قد یوقعنا في ما لم یسمع من غیر راو واحد، استعمال الكلمة في غیر ما اعتاد العرب 
وذلك لمخالفة النمط للنهج الذي علیه جمهرة اللغة العربیة، ومن ذلك استعمال الفعل اللازم متعدیا، 

(رمى بُصاقًا لَزِجًا)، قال  صدرِه، إِذا رمَى بهَا )٤(اشيَّ خشَع الرجل خَرَ  وذلك كما في روایة ابن درید:
 .)٥(خشَع وَاقعا، وَلم أسمعهُ لغیره : جعلالأزهري

وهو استعمال غریب،  والواضح أن المشكلة في هذه الروایة هي مجيء الفعل خشع فعلاً متعدِّیًا،
معنى الفعل ألقى وهو متعدٍّ، وقد  -وهو لازم-ویمكن تفسیره بعلَّة التضمین، إذ ضُمِّن الفعل خشع 

 .)٦(لقى خراشيَّ صدره روى الجوهري أن العرب تقول في هذا أیضًا: أ

 

                                                 
:  أَبُو) ١( تحفة المجد الصریح في شرح كتاب جَعْفَر الفهري: شهاب الدین أحْمَد بن یُوسُف بن على بن یُوسُف اللَّبْلِيُّ

ج، تحقیق: د. عبد الملك بن عیضة الثبیتي، رسالة دكتوراة ١م)، ١٢٩١هـ، ٦٩١لسفر الأول) (المتوفى: (ا الفصیح
، م١٩٩٧ -هـ ١٤١٨هـ، سنة النشر:  ١٤١٧مكة المكرمة، في المحرم  -لفرع اللغة العربیة، جامعة أم القرى 

 .١٩١ص
 مادة یدي. ٤١٩/  ١٥ابن منظور: لسان العرب) ٢(
، ١٩٩٧ بیروت، الطبعة الثانیة ، –ج، المكتبة العصریة، صیدا ١، نحو اللغة العربیةادري: محمد أسعد الن  )٣(

 .٤٩٨ص
 .الخرشاء: البلغم٤) (
 . ١٠٨/  ١ الأزهري: تهذیب اللغة ٥) (
، الصحاح تاج اللغة وصحاح العربیة: هـ)٣٩٣أبو نصر إسماعیل بن حماد الجوهري الفارابي (المتوفى: الجوهري:  )٦(

 .١٠٠٤/ ٣، م١٩٨٧ -  هـ ١٤٠٧الطبعة الرابعة ، بیروت –دار العلم للملایین ، أحمد عبد الغفور عطار تحقیق:



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٧٥ 

 الجملة الدعائیة -٢

المعهود في كلام العرب عند الدعاء هو استعمال المصدر منصوبًا لیقوم مقام الفعل فیما یسمى 
ا مبرورًا وسعیًا مشكورًا، ولا قَطْعًا ولا شَلَلاً... أما ورود  بالمصدر النائب عن فعله، فتقول: سُقیًا وحج�

مألوف في العربیة، وقد ذكر الأزهري روایة للیث عدها من الأفراد لمثل هذا النمط مجرورًا فهو غیر 
الشلَلُ ذَهَابُ الْیَدِ، وَیُقَال: لاَ شَلَلِ، فِي معنى لاَ تَشَللْ لأنَّه "قَالَ اللَّیْث: هذا النمط  في حالة الجر، فقد َ 

، وَلَو كَانَ نَعْتاً لنُصب، وَ   أنْشد:وَقع موقع الأمْر، فَشُبِّه بِهِ وجُرَّ

 )١(ضَرْباً على الْهامَاتِ لاَ شَلَلِ 

 قَالَ: وَقَالَ نَصْر بن سیّار:

 )٢(یَوْماً لِغَانِیَةٍ: تَصْرِمْ وَلاَ شَلَلِ   إنِّي أَقُولُ لِمنْ جَدّتْ صَرِیمتُه

كَذَلِك، وَلم أَسْمَعْه هَذَا الْحَرْف هَكَذَا قرأته فِي عِدة نسخ من كتاب اللَّیْث: لاَ شَلَلِ بِالْكَسْرِ قُیِّدَ  قلت:
لغیره: وَسمعت الْعَرَب تَقول للرجل یُمارِسُ عملا، وَهُوَ ذُو حِذْق بِعَمَلَه: لاَ قَطْعاً وَلاَ شَلَلاً، أَي لاَ شَلِلْتَ، 

 .  )٣("على الدُّعَاء، وَهُوَ مَصْدر

 شَلَلِ)، وقد إن ما ورد في روایة اللیث لشاهد نصر بن سیَّار هو استعمال المصدر مجرورًا (لا
تْه الْقَافِیَةُ علل ابن منظور هذا الكسر فقال: "   .)٤("  وَقَالَ لاَ شَلَلِ، فكَسَرَ لأَنه نَوى الجَزْم ثمَُّ جَرَّ

 

 :المستوى الاستعمالي الدلالي

 المصاحبات المعجمیة -١

دون  یقصد بالمصاحبة المعجمیة الارتباط الاعتیادي لكلمة ما في لغة ما بكلمات أخرى معینة
، وهذا یعني أن المفردات في اللغة لا تتابع في الجمل بشكل عشوائي، بل تقوم بینها علاقات )٥(غیرها

یمكن توقعها مسبقا على أساس العرف اللغوي، ومن ثم لو وقفنا في جملة معینة عند مفردة معینة قبل 
ت بعینها تأتي في العادة بعد أن یكتمل التعبیر، ثم حاول كل منا أن یكملها، فإنه لن یختار إلا مفردا

                                                 
 مادة شلل. ٣٦١/  ١١الشاهد بلا نسبة عند ابن منظور: لسان العرب  )١(
ة ج، تحقیق عبداالله الخطیب، مطبع١، دیوانهم)، ٧٤٨ه، ١٣١نصر بن سیار (المتوفى الشاهد غیر موجود عند ٢ ) (

 .٢١٨/  ٦، وهو عند الخلیل: العین، م١٩٧٢، ١بغداد، ط –شفیق 
 .١٨٩/  ١١الأزهري: تهذیب اللغة ٣) (
 مادة شلل. ٣٦١/  ١١ابن منظور: لسان العرب ٤) (
 .٣٥م، ص٢٠٠٠ج، دار غریب، القاهرة، ١، التحلیل الدلالي إجراءاته ومناهجهكریمزكي حسام الدین:  ٥)(
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 ٧٦ 

، ومن ثم فإن مجرد سماعنا لكلمة (هدیل) یستدعى معها كلمة (الحمام)، )١(الكلمة التي انتهینا إلیها
 وكلمة (نهیق) تستدعي كلمة (حمار)، وهكذا.

ولأن العرف اللغوي عند أبناء العربیة قد اعتاد على استعمالات معینة لعدد من الألفاظ، فإن 
للفظ مصاحبًا لما لم یعتد علیه أبناء اللغة یجعل روایته قابلة لأن تكون من الأفراد أو استعمال ا

 المفارید.

ومما ورد من هذا الصنف استعمال كلمة (خَلْف) بمصاحبة كلمة صدق، والصحیح استعمالها 
حیى: النّاسُ كلُّهُم وَقَالَ أَبُو العبَّاس أحمدُ بنُ یَ بمصاحبة كلمة السوء وما یشابهها، فقد روى الأزهري: "

وَأَبُو عُبَیْدَة: مَعَهم، ثمَّ انفرَدَ وحْدَهُ فَقَالَ:  قَالَ: وَخلْفٌ للسَّوْء لاَ غیْرُ.، یَقُولُونَ: خَلَفُ صِدْقٍ وخَلَفُ سُوْءٍ 
دْقِ أَیْضا: خَلْفُ صِدْقٍ  الفرّاء _ أَنه عَن أبي طَالب. . عَن أَبِیه. . عَن  وَأَخْبرنِي المنذريُّ ، وَیُقَال لِلصِّ

] ... قَالَ: الْخَلْفُ یُذْهَبُ بِهِ إِلَى الذَّمِّ ١٦٩قَالَ فِي قَوْله جلّ وعزّ: {فخلف من بعدهمْ خلف} [الأعرَاف: 
 .)٢( فُ: خَلَفٌ صَالحلَ _ والْخَ 

ونِ: الخَلَفُ بِالتَّحْرِیكِ وَالسُّكُ  وفي كلام ابن الأثیر عن كلمة خلف ما یوضح هذا الكلام، فقد قال: "
صِدْقٍ، كُلُّ مَنْ یَجِيءُ بَعْدَ مَنْ مَضَى، إِلاَّ أَنَّهُ بِالتَّحْرِیكِ فِي الخَیر، وَبِالتَّسْكِینِ فِي الشَّرّ. یُقَالُ خَلَفُ 

 .)٣(" وخَلْفُ سُوءٍ 

 ما استعمال الآخر، قال الحریري: وقد وضَّح الحریري أن هذین اللفظین یتداخلان فیُسْتَعْمَل كلٌّ منه
الِحین.فَ  م یكون من الطالحین، وَبِفَتْحِهَا من الصَّ وَقیل  ..عِنْدَ أَكثر أهل اللُّغَة أَن الْخلف بِإِسْكَان اللاَّ

فیهمَا: أَنَّهُمَا یتداخلان فِي الْمَعْنى، ویشتركان فِي صفة الْمَدْح والذم، فَیُقَال: خلف صدق وَخلف سوء، 
 هِ قَول الْمُغیرَة ابْن حبناء التَّمِیمِي:وَخلف صدق وَخلف سوء، وَالشَّاهِد عَلَیْ 

 )٤(" وَبئسَ الْخلف خلف أَبِیك فِینَا  فَنعم الْخلف كَانَ أَبوك فِینَا  

                                                 
الأردن،  –ج، دار الكتاب الثقافي، إربد ١، علم اللغة المعاصر؛ مقدمات وتطبیقاتزعبي: یحیى عبابنة وآمنة ال ١)(

 .٨٩م، ص٢٠٠٥
 .١٦٨/  ٧الأزهري: تهذیب اللغة  ٢)(
هـ، ٦٠٦ابن الأثیر: مجد الدین أبو السعادات المبارك بن محمد بن عبد الكریم الشیباني الجزري (المتوفى: ٣) (

محمود محمد الطناحي، المكتبة  -ج، تحقیق: طاهر أحمد الزاوى ٥، دیث والأثرالنهایة في غریب الحم): ١٢٠٩
 .٦٦ – ٦٥/  ٢، م١٩٧٩ -هـ ١٣٩٩بیروت،  -العلمیة 

درة الغواص في أوهام م): ١١٢٢هـ، ٥١٦الحریري: أبو محمد القاسم بن علي بن محمد بن عثمان (المتوفى: ) ٤(
، م١٩٩٨ – ١٤١٨بیروت، الطبعة الأولى،  –ب الثقافیة ج، تحقیق: عرفات مطرجي، مؤسسة الكت١، الخواص

 .١٩٠ص



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٧٧ 

ومن المصاحبات المعجمیة الأخرى المتعلقة بالأفراد قول العرب (مُعَمّ مُخْوَل)، وذلك إذا كان 
، ولا )١(ل: ولا یكاد یستعمل إلا مع مُعَمّ ومُعِمّ الرجل كریم الأعمام والأخوال، قال ابن سیده في مُخْوَ 

خلاف عند علماء اللغة في (مُعَمّ مُخْوَل) بالفتح، ولكن الخلاف وقع في استعمال هذا التركیب بالكسر 
، وقد رفض الأصمعي )٢(وَلم أسمعهُ لغیره(مُعِمّ مُخْوِل)، وقد رواه اللیث، وعقَّب علیه الأزهري قائلاً: 

، ویُلْمَح السبب في رفض هذه الروایة في قول الأزهري: )٤(، كما رفضها الأزهري)٣(روایةوغیره هذه ال
وَلَكِن یُقَال رجل مِعَمٌّ مِلَمٌّ، إِذا كَانَ یعمُّ الناسَ فضلُه ومعروفُه ویَلُمّهم، أَي یجمعهُمْ وَیصْلح "

ان اسمي فاعل، الفاعل وذلك أن بناء الكسر من هذا التركیب یقتضي أن یكون اللفظ .)٥"(أمورَهم
یقتضي أن یكون من یتصف به موقِعًا للفعل، فالرجل حین یوصف بقولنا: (مُعِمّ مُلِمّ) فإنه من یقوم 
بهذا الأمر، فیجمع الناس ویصلح أمورهم، إلا أنه حین یوصف بقولنا: (مُعَمّ مُخْوَل)، فلا یقوم بإیقاع 

تصرّف، وعلیه یكون وصفه بصیغة اسم المفعول هذا الأمر، وإنما یحدث له من غیر تدبیر منه أو 
مناسبًا له، أما وصفه باسم الفاعل فغیر مناسب، ومن هنا كان استغراب روایة الكسر، وتخطئتها عند 

 أكثر اللغویین.
 

 التضاد (الأضداد) -٢

التضاد هو أن یطلق اللفظ على المعنى وضده؛ كإطلاق لفظ المولى على العبد أوالسید، والأزر 
. ولأن هذه الظاهرة غریبة، فهي تنافي الغایة من اللغة وهي الإیضاح والتبیین )٦(قوة أوالضعفعلى ال

والتواصل، فقد وقف اللغویون حذرین من الأخذ بأمثلته، فرفض كثیر منهم هذه الظاهرة جملة 
لك فإن ، ولذ)٧("ویدفعونها الأضداد ینكرون العربیة علماء من المحققونوتفصیلاً، یقول الجوالیقي: "

 ورود أمثلة هذه الظاهرة مدعاة لأن تكون روایتها من الأفراد لغرابة الظاهرة.

                                                 
 .٣٠٠/  ٥ابن سیده: المحكم والمحیط الأعظم  ١)(
 .٨٩/  ١الأزهري: تهذیب اللغة   ٢)(
 .(خول) ٢٢٤/  ١١ابن منظور: لسان العرب  ٣)(
 .٢٢٨/  ٧الأزهري: تهذیب اللغة   ٤)(
 .٨٩/  ١الأزهري: تهذیب اللغة   ٥)(
م، ١٩٨٢ج، دار العلم للملایین، بیروت، الطبعة الأولى، ١، فقه اللغة العربیة وخصائصهایع یعقوب: إمیل بد٦) (

 .١٨١ص
شرح م): ١١٤٥هـ، ٥٤٠الجوالیقى: موهوب بن أحمد بن محمد بن الخضر بن الحسن، أبو منصور (المتوفى: ) ٧(

 .١٨٢، ص ر: دار الكتاب العربي، بیروتج، قَدَّمَ له: مصطفى صادق الرافعي، الناش١، أدب الكاتب لابن قتیبة
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 ٧٨ 

السَّاجِدُ فِي لُغةِ طَیِّىءٍ: المُنْتَصِبُ. ومن أمثلة التضاد من الروایات الأفراد ما رواه اللیث من أن 
جات، ومتى كان التضاد وهذا المثال من التضاد یفسره اختلاف الله. )١(: وَلاَ أحفظه لغیرهال الأزهريق

 .)٢(كان في لهجة واحدة من لهجتین مختلفتین لم یعتدَّ به، فالتضاد لا یكون تضاد�ا إلا إذا

)، فقد ذكر الأزهري روایة  وكذلك وقع التضاد في روایة أخرى من الروایات الأفراد، وهو لفظ (أسرَّ
ظْهَار قولُ االله جلّ عَن أبي عُبَیدة: أسررتُ الشيءَ: أخْفیتُه، وأسررتُ أبي عبید  ه: أعلنته. قَالَ: وَمن الإِْ

واْ النَّدَامَةَ لَمَّا رَ  وَلم أسمع ذَلِك  ... قال الأزهري:، أَي: أظهروها)٥٤أَوُاْ الْعَذَابَ} (یُونُس: وَعلا: {وَأَسَرُّ
 . )٣(لغیره

وأخذ به من بعدهما  ،)٤(وأبو عبیدة لیس منفردًا في هذا الرأي، فقد أخذ به من قبله الخلیل بن أحمد
 .)٥(وابن سیده

) تتیح لهذا الفعل وغیره من  ومهما یكن من الأمر فإن العوارض الصرفیة في هذا الفعل (أسرَّ
الأفعال التي على بناء (أفعل) أن یكون عرضة للتضاد، فمن المعلوم أن زیادة الهمزة في أول هذا 

، وهما معنیان متضادان، الأول )٦(ب والإزالةالفعل تعطي معنى التعدیة (الجَعْل) وتعطي معنى السل
) بمعنى جعله یُسِرُّ الشيء أي یُخفیه،والثاني یجعله بمعنى أزال سرّیته، أي أظهره.  یجعل الفعل (سرَّ

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
 .٣٠٢/  ١٠الأزهري: تهذیب اللغة   ١)(
 .٣٣٧م، ١٩٩٩ ج، مكتبة الخانجي بالقاهرة، الطبعة السادسة،١، فصول في فقه العربیةرمضان عبد التواب: ٢) (
 ٢٠١/  ١٢ الأزهري: تهذیب اللغة ٣) (
 .١٨٧/  ٧الخلیل بن أحمد: العین ٤) (
 .٤٠٦/  ٨لمحكم والمحیط الأعظم ابن سیده: ا٥) (
 .٧٢–١/٧١م، ١٩٩٥بیروت،  –المكتبة العصریة، صید ج، ٢، دروس التصریفمحمد محیي الدین عبد الحمید:  ٦)(



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٧٩ 

 :الخاتمة

هذه الجولة في تهذیب اللغة لمعرفة منهجیة الأزهري في التعامل مع الروایات الأفراد والمفارید  بعد
 أتي:تبین ما ی

أولى الأزهري عنایة واضحة في موضوع إسناد الخبر اللغوي، وذلك بعد أن قدّم لمعجمه  -١
بمقدمة تقوم على أساس الجرح والتعدیل لمصادره اللغویة؛ أعلامًا وكتبًا، معتمدًا بذلك على 
شروط الصحة اللغویة من عدالة الراوي واتصال سنده ودقة نقله، وذلك حرصًا منه على أن 

 لغة كما هي خالیة من عیوب النقل وتدلیس الروایة.تنقل ال

اهتم الأزهري بالروایات الأفراد والمفارید التي بلغت عنده سبعًا وتسعین روایة، فقد كان یتعامل  -٢
معها بحذر، فیقبل منها ما كان ثقة بحسب المعاییر التي اعتمدها، ویرفض منها ما لم یثبت 

 له بحسب معاییره.

عتمدها الأزهري في قبول الروایات المفردة عدالة الراوي كقبوله لروایات ابن من المعاییر التي ا -٣
الأعرابي ورفضه لروایات ابن درید، وتعضید الروایة بقول من هو ثقة عنده، والبحث في 
مصادر اللغة عما یدعِّمها أو ینفیها؛ وبناء على هذه المعاییر فإنه كان یقبل الروایة أو 

 یرفضها أو یصححها.

سائل اللغویة؛ الصوتیة والصرفیة والنحویة والدلالیة أثر في وقوع الروایات المفردة، وذلك للم -٤
كالتصحیف والإبدال والاشتقاق وتغیر حركة عین الفعل واستعمال الفعل على غیر طبیعته من 

 حیث التعدي واللزوم أو البناء للمعلوم أو المجهول، والمصاحبات المعجمیة والتضاد.
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 ٨٠ 

 مراجعال

 م.١٩٧٨ج، مكتبة الأنجلو المصریة، القاهرة، الطبعة السادسة، ١إبراهیم أنیس: من أسرار اللغة، 

ابن الأثیر: مجد الدین أبو السعادات المبارك بن محمد بن عبد الكریم الشیباني الجزري (المتوفى: 
 -اوى ج، تحقیق: طاهر أحمد الز ٥م): النهایة في غریب الحدیث والأثر، ١٢٠٩هـ، ٦٠٦

 م.١٩٧٩ -هـ ١٣٩٩بیروت،  -محمود محمد الطناحي، المكتبة العلمیة 
ج، تحقیق: ١٥م): تهذیب اللغة، ٩٨٠ -هـ ٣٧٠الأزهري: أبو منصور محمد بن أحمد الهروي، (

 م.٢٠٠١بیروت، الطبعة الأولى،  –محمد عوض مرعب، دار إحیاء التراث العربي 
 بـــــــم للملایین، بیروت، الطــــــــــار العلج، د١ائصها، إمیل بدیع یعقوب: فقه اللغة العربیة وخص

 م.١٩٨٢الأولى، 

م): ١١٨١ه، ٥٧٧الأنباري: أبو البركات عبد الرحمن بن محمد بن عبید االله الأنصاري، (المتوفى: 
ج، تحقیق: سعید الأفغاني، مطبعة ١الإغراب في جدل الإعراب ولمع الأدلة في أصول النحو، 

 م.١٩٥٧وریة، الجامعة الس

: تحفة المجد الصریح في  أَبُو جَعْفَر الفهري: شهاب الدین أحْمَد بن یُوسُف بن على بن یُوسُف اللَّبْلِيُّ
ج، تحقیق: د. عبد الملك بن ١م)، ١٢٩١هـ، ٦٩١شرح كتاب الفصیح (السفر الأول) (المتوفى: 

مكة المكرمة، في المحرم  -قرى لفرع اللغة العربیة، جامعة أم ال دكتوراهعیضة الثبیتي، رسالة 
 م.١٩٩٧ -هـ ١٤١٨هـ، سنة النشر:  ١٤١٧

م) سر صناعة الإعراب، ١٠٠١هـ، ٣٩٢ابن جني: أبو الفتح عثمان بن جني الموصلي (المتوفى: 
 م.١٩٨٥ج، تحقیق: حسن هنداوي، دار القلم، دمشق، الطبعة الأولى، ٢

هـ، ٥٤٠حسن، أبو منصور (المتوفى: الجوالیقى: موهوب بن أحمد بن محمد بن الخضر بن ال
ج، قَدَّمَ له: مصطفى صادق الرافعي، الناشر: دار ١م): شرح أدب الكاتب لابن قتیبة، ١١٤٥

 الكتاب العربي، بیروت.

الصحاح تاج اللغة : هـ)٣٩٣أبو نصر إسماعیل بن حماد الجوهري الفارابي (المتوفى: الجوهري: 
الطبعة الرابعة ، بیروت –دار العلم للملایین ، فور عطارتحقیق: أحمد عبد الغ، وصحاح العربیة

 .م١٩٨٧ -  هـ ١٤٠٧
م): درة الغواص ١١٢٢هـ، ٥١٦الحریري: أبو محمد القاسم بن علي بن محمد بن عثمان (المتوفى: 

بیروت، الطبعة  –ج، تحقیق: عرفات مطرجي، مؤسسة الكتب الثقافیة ١في أوهام الخواص، 
 م.١٩٩٨ – ١٤١٨الأولى، 

حمزة علي الملیباري: الموازنة بین المتقدمین والمتأخرین في تصحیح الأحادیث وتعلیلها، المكتبة 
 .هـ ١٤١٦بیروت، الطبعة الأولى،  –مكة المكرمة، ودار ابن حزم  -المكیة 



 م.٢٠١٩ )٤) العدد (١٥المجلة الأردنیة في اللغة العربیة وآدابها، المجلد (

 

 ٨١ 

 م.١٩٧٤ج، مطبوعات جامعة الكویت، ١خدیجة الحدیثي: الشاهد وأصول النحو في كتاب سیبویه، 

ج، تحقیق د مهدي المخزومي، ٨م)، كتاب العین، ٧٩١هـ، ١٧٥الفراهیدي (المتوفى الخلیل بن أحمد 
 إبراهیم السامرائي، دار ومكتبة الهلال. .د

م): ٩٥٨هـ، ٣٤٧ابن دُرُسْتَوَیْه: أَبُو محمد، عبد االله بن جعفر بن محمد بن المرزبان (المتوفى: 
، المجلس الأعلى للشئون ج، تحقیق: د. محمد بدوي المختون١تصحیح الفصیح وشرحه، 

 م.١٩٩٨ -هـ ١٤١٩الإسلامیة القاهرة، 

م): ١٣٤٧هـ، ٧٤٨الذهبي: شمس الدین أبو عبد االله محمد بن أحمد بن عثمان بن قَایْماز (المتوفى: 
 م.٢٠٠٦-هـ١٤٢٧القاهرة،  -ج، دار الحدیث١٨سیر أعلام النبلاء، 

رة، الطبعة ـــــــــي بالقاهـــــــــــة الخانجــــــــــج، مكتب١ة، واب: فصول في فقه العربیـــــــــــــرمضان عبد الت
 م.١٩٩٩ادسة، ـــــالس

ج، مكتبة الخانجي، ١وي، ـــــــــــــــــل إلى علم اللغة ومناهج البحث اللغـــــــــــرمضان عبد التواب: المدخ
 م.١٩٩٥القاهرة، 

هـ، ١٢٠٥ني، أبو الفیض، الملقّب بمرتضى الزَّبیدي (الزبیدي: محمّد بن محمّد بن عبد الرزّاق الحسی
ج، تحقیق: مجموعة من المحققین، دار ٣٠م): تاج العروس من جواهر القاموس، ١٧٩٠
 الهدایة.

هـ): التقریب والتیسیر لمعرفة سنن ٦٧٦أبو زكریا محیي الدین یحیى بن شرف النووي (المتوفى: 
قیق وتعلیق: محمد عثمان الخشت، دار الكتاب البشیر النذیر في أصول الحدیث، تقدیم وتح

 .م١٩٨٥ -هـ  ١٤٠٥العربي، بیروت، الطبعة الأولى، 
م والمحیط ـــــــــــــم)، المحك١٠٦٦هـ، ٤٥٨ماعیل المرسي (ـــــــــــسن علي بن إســــــــــابن سیده: أبو الح

بیروت، الطبعة  –یة ــــــــــــــج، تحقیق: عبد الحمید هنداوي، دار الكتب العلم١١الأعظم، 
 م.٢٠٠٠ -هـ ١٤٢١ى، ــــــــــــــالأول

ج، دار الفكر، ٥م): المخصص، ١٠٦٦هـ، ٤٥٨ابن سیده: أبو الحسن علي بن إسماعیل المرسي (
 ه.١٣٩٨بیروت، 

م)، المزهر في علوم اللغة ١٥٠٥هـ، ٩١١السیوطي: عبد الرحمن بن أبي بكر، جلال الدین (المتوفى 
ج، تحقیق: محمد أحمد جاد المولى ومحمد أبو الفضل إبراهیم وعلي محمد البجاوي، ٢ وأنواعها،

 م.١٩٨٦بیروت،  –المكتبة العصریة، صیدا 

ج، تحقیق: عز الدین التنوخي، مطبوعات ١م): الإبدال، ٩٦٢ه، ٣٥١أبو الطیب اللغوي (المتوفى 
 هـ.١٣٧٩دمشق  -مجمع العربیة 

 .١٩٥٦لجنة التألیف والترجمة والنشر، القاهرة، ج، ١عبد االله أمین: الاشتقاق، 
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 ٨٢ 

 .م٢٠٠٦، ١ج، دار غریب، القاهرة، ط١علي أبو المكارم: أصول التفكیر النحوي، 
 ج، دار الكتب، بیروت.١فؤاد حنا ترزي: في أصول اللغة والنحو، 

راقي بو الفضل زین الدین عبد الرحیم بن الحسین بن عبد الرحمن بن أبي بكر بن إبراهیم العأ
هـ): التقیید والإیضاح شرح مقدمة ابن الصلاح، تحقیق: عبد الرحمن محمد ٨٠٦(المتوفى: 

 .م١٩٦٩هـ/١٣٨٩عثمان، المكتبة السلفیة بالمدینة المنورة، الطبعة: الأولى، 
م): القاموس المحیط، ١٤١٤هـ، ٨١٧الفیروزآبادي: مجد الدین أبو طاهر محمد بن یعقوب (المتوفى 

ب تحقیق التراث في مؤسسة الرسالة بإشراف: محمد نعیم العرقسُوسي، مؤسسة ج تحقیق: مكت١
 م.٢٠٠٥ -هـ  ١٤٢٦لبنان، الطبعة: الثامنة،  –الرسالة للطباعة والنشر والتوزیع، بیروت 

 م.٢٠٠٠ج، دار غریب، القاهرة، ١كریم زكي حسام الدین: التحلیل الدلالي إجراءاته ومناهجه، 

 م.٢٠٠٠، دار غریب، القاهرة، كمال بشر: علم الأصوات

، بیروت، الطبعة الثانیة –ة، صیدا ج، المكتبة العصری١محمد أسعد النادري: نحو اللغة العربیة، 
١٩٩٧. 

 م.١٩٩٥بیروت،  –ج، المكتبة العصریة، صید ٢محمد محیي الدین عبد الحمید: دروس التصریف، 

ل، جمال الدین الأنصاري الرویفعي الإفریقي ــــــــــرم بن على، أبو الفضــــــــــابن منظور: محمد بن مك
بیروت، الطبعة: –ادرــــــــــــج، دار ص١٥ان العرب، ــــــــــــم): لس١٣١١ه، ٧١١ىـــــــــــ(المتوف

 هـ. ١٤١٤ -ثةــــــــــالثال

 –ج، تحقیق عبداالله الخطیب، مطبعة شفیق ١م)، دیوانه، ٧٤٨ه، ١٣١نصر بن سیار (المتوفى 
 م.١٩٧٢، ١بغداد، ط

ج، دار الكتاب الثقافي، إربد ١یحیى عبابنة وآمنة الزعبي: علم اللغة المعاصر؛ مقدمات وتطبیقات، 
 م.٢٠٠٥الأردن،  –

 

 

 


